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1. WSTEP

W roku 1993 zostat opublikowany pierwszy ,Raportzeierztach
lownych w Polsce”, przygotowany w Stacji BadawcEglskiego Zwizku
towieckiego w Czempiniu, na zlecenie nBawowe] Inspekcji Ochrony
Srodowiska. We wspie stwierdzono woéwczasz kolejne takie opracowanie
powinno powsté nie p&niej niz za 10 lat. Z réonych przyczyn tak ginie stato.
W miedzyczasie ukazato shatomiast wiele artykutdbw omawigych sytuacj
poszczegollnych grup lub gatunkow zwigrz publikowanych szczegolnie
w ogolnopolskim czasofnie ,towiec Polski”, a od roku 2000 tak
w rocznikach Gtéwnego Uedlu Statystycznego — tom &mctwo. Ich lektura
pozwala dwiadomi sobie, jak die zmiany nagpity w populacjach zwierzyny
w ostatnim p¢tnastoleciu.

W tym okresie istotnie skurczytaestez lista zwierat townych, ktora
w pocatku lat 90. ubiegtego stulecia obejmowata jeszczg&unkow. W 1995
roku skrélono z niej wszystkie zwieeta majce wéwczas catoroczny okres
ochronny, czyli wyds i wiewiorke, a take dropia, przepiok bataliona
I bekasika. Zgodnie z postulatami zawartymi we wsp@nym raporcie
dofaczyt do tej grupy ry, a take gluszec i cietrzew. Ponadto do gatunkéw
chronionych zaliczono wksza¢ z dzikich gsi (ge$ mah i krotkodzioky oraz
wszystkie bernikle), a tak wiele gatunkow dzikich kaczek. N&die zwierat
lownych pozostata tylko krzpwka, cyraneczka, gtowienka i czernica. Po
szerokich i aywionych dyskusjach w wkszaci wojewddztw wstrzymano
takze polowania na wilki. Zakaz ten nie obawywat tylko w Owczesnych
wojewddztwach: krénieaskim, przemyskim i suwalskim. Rownolegle
sprecyzowano status niektorych tasicowatych - thgiepowy trafit na list
chronionych, a townym pozostat tchorz zwyczajnytu@&iem townym stata si
norka amerykéaska, a europejska zostata pod ochraRonadto dopuszczono
polowania na kug domows, bez zmiany statusu kunyshej, ledacej od lat
obiektem polowaA. W 2001 roku z listy zwiest townych skrélono catkowicie
wilka, a dopisano jenota i nagfkamerykaska, ,zagubione” w roku 1996 w
rozporadzeniu okrélajacym lisk zwierzt townych i okresy polowa Wreszcie
w 2004 roku gatunkiem townym zostat szop pracz¢laras gatunkovd objgto
czapk siwg. Ostatecznie w 2008 roku do grupy zwigriownych naleato 31



gatunkow, w tym siedem zaliczanych w nomenklatémageckiej do zwierzyny
grubej - i@, jelen szlachetny, jele sika, daniel, sarna, muflon, dzik. W grupie
zwierzyny drobnej pozostaty natomiast: lis, jermmirsuk, kuna kna i domowa,
tchorz zwyczajny, norka amerykgka, szop pracz, a tak pzmak, zajc szarak,
dziki krélik, bazant, kuropatwa, jagbek, ggawa, @S zbazowa, @$
bialoczelna, krzydwka, cyraneczka, glowienka, czernica, tyska, shonk
I grzywacz.

Od momentu opublikowania ,Raportu o zwigech townych w Polsce”
zmieniata s nie tylko lista zwiergt townych i sytuacja poszczegdlnych
gatunkow, ale tate prawodawstwo, gdyw 1995 roku uchwalono nawustave
.Prawo towieckie”. Zachowata ona wiele dotychczagow podstawowych
regulacji, wzmocnita niektére zapisy, ale zakwprowadzita szereg nowych.
Nadal zwierzta towne w stanie wolnym, jako dobro ogdlnonarodowe
wtasndgcia Skarbu Pastwa, a gospodarka towiecka jest prowadzona
w obwodach o powierzchni co najmniej 3000 ha, w ¢kazaci
wydzierzawianych na okres co najmniej 10 lat kotom towieckirzeszonym
w Polskim Zwazku towieckim (wyptek stanowd Osrodki Hodowli Zwierzyny
ustanawiane decygj Ministra Srodowiska). Dzietawca jest zobowgzany
uiszcza czynsz na rzecz wdaiwych terytorialnie gmin i/lub naddaictw,
refundowd rolnikom szkody wyrzdzane w uprawach i ptodach rolnych przez
zwierzyre gruly (za wyptkiem muflonéw) oraz partycypowaw kosztach
ochrony lasu przed zwierzygnale tylko w przypadku niezrealizowania planu
pozyskania gatunkéw zaliczanych do jeleniowatych.

Gtownym dokumentem okékajacym zadania gospodarcze, liczebho
zwierzyny oraz wielk& pozyskania towieckiego poszczegollnych gatunkow
staly s¢ roczne plany towieckie, spaidzane dla kadego obwodu towieckiego
oddzielnie, przez jego gospodarza. W przypadku aldwokét towieckich plany
takie musaz by¢ pozytywnie zaopiniowane przez wojta gminy (lub rhistrza
badz prezydenta) i przez zad okregowy PZt (czasem take powinny by
uzgodnione z dyrekgjparku narodowego i/lub zadca rybackiego ohgbu
hodowlanego), po czymaszatwierdzane przez wdeiwego nadléniczego.
Réwnoczénie w 1995 roku wprowadzono wieloletni towiecki plaodowlany,
okreslajacy cele gospodarki towieckiej na obszarze tzw.mejbodowlanego (co
najmniej kilka obwodow towieckich) w okresie 10A@h. Byla to realizacja
postulatow, o ktérych pisano m.in. w ,Raporcie o ienaetach townych
w Polsce”, wskazgr na konieczn&& gospodarowania populacjami zwierzyny



grubej na wkszych obszarach, obejmaoych cale arealy bytowania
poszczegolnych subpopulacii.

Pozostawienie wkszaci zada z zakresu gospodarki towieckiej polskim
mysliwym zrzeszonym w jednej ogoélnopolskiej organitadpwieckiej
spowodowatoze jej podstawowe zadania zostaty gkvae w ustawie ,Prawo
towieckie”. Nalezy do nich nie tylko prowadzenie gospodarki towiegkiale
takze, w trosce o rozwoj towiectwa, wspotdziatanie gtytucjami pastwowymi
na rzecz ochronyrodowiska przyrodniczego, m@e na celu zachowanie
i rozwdj populacji zwierat townych oraz innych zwiest dziko zyjacych.
Ponadto Polski Zwgzek towiecki ustala kierunki i zasady rozwoju toutea,
zasady selekcji populacyjnej i osobnicze] zwaeriownych a take wspiera
I prowadzi prace badawcze w zakresie gospodaroveaviexzyry. Realizujc te
zadania Naczelna Rada towiecka uchwalita w 1991 mdksady monitoringu,
czyli kontroli sytuacji zwierat townych w Polsce, ktorego koordynatorem
zostata, usytuowana w Wielkopolsce, Stacja BadaweZa w Czempiniu.
Dzigki temu niniejsze opracowanie o zwierzynie w Polbazuje nie tylko na
danych sprawozdawcga towieckiej, ktorej centralna baza od petka lat 90.
XX wieku znajduje i w Czempiniu, ale tale na danych z sieci terenéw
kontrolnych, reprezentagych poszczegollne rejony kraju. Realizowany tam
monitoring obejmowat podstawowe gatunki krajobramlniczego — zaica,
kuropatwe, bazanta, a take czsto tam wys{pujaca sarre i lisa. Interpretac)
danych monitoringowych unabwity wyniki badan prowadzonych w Stacji
Badawcze] PZt w Czempiniu, obchade] w 2008 roku jubileusz 50-lecia
dziatalngci.

Znaczne zmiany sytuacji zwiertztownych w cagu ostatnich kilkunastu
lat, jak i szeroki zas6b wiedzy uzyskanej w tymeaske w ramach monitoringu,
spowodowaly, ze celowe stato si zebranie 1 podsumowanie informaciji
rozproszonych dat w licznych artykutach. Niniejsze opracowanie pistawia
wyniki monitoringu zwierzyny w latach 1991-2008. Riaialy padwigcone
poszczegolnym gatunkom lub grupom zwigrlownych zostaly poprzedzone
krotkim wsepem (pisanym kursys), bedacym podsumowaniem wcagiejsze;
wiedzy, szczegoblnie zawartej w ,Raporcie o zwitazh townych w Polsce”.
Dla wickszasci gatunkéw podito przy tym prok oceny przyczyn zachogazych
zmian, positkygc sk dostpnymi publikacjami. Sprowadzatogsto czsto do
krotkiego podsumowania catej wiedzy o sytuacji dgnegatunku, take
uzyskane] poza prowadzonym monitoringiem. W przypadzwierzt



0 najwkkszym znaczeniu dla gospodarki towieckiej w Polss@rano si
rowniez sformutowa& wnioski dla praktyki towieckiej, ptygce z wynikow
monitoringu.

Dzickujemy Panu prof. dr hab. Zygmuntowi Pielowskiemauktorym
pracowalimy wspolnie nad ,Raportem o zwietach townych w Polsce”, za
zdobyte wowczas dwiadczenia. Kierownikom @wodkéw hodowli zwierzyny
PZt oraz Wspotpracownikom z koét towieckich i zaglpw okegowych PZE
dzigkujemy za wieloletri pomoc w gromadzeniu danych monitoringowych oraz
podczas prowadzonych prac terenowych. Panu prof.ha. Lestawowi
tabudzkiemu i Panu prof. dr hab. Henrykowi Okaretegekujemy za wnikliwe
recenzje. Zawarte w nich uwagi znaoa wzbogacity to opracowanie.



2. MATERIAL

W opracowaniu wykorzystano przede wszystkim wymkonitoringu
zwierzt townych, prowadzonego przez Polski 4nek towiecki. Program ten
dostarcza aktualnych informacji o stanach liczebnyawierzyny w kraju
I towieckim wzytkowaniu ich populacji. Umdiwiaja one przygotowywanie
zalec@& dla praktyki towieckiej, ale tale @1 wykorzystywane przez inne
instytucje uczestnigze w zaradzaniu zasobami przyrody.

Podstawowymzrodiem danych byly najpierw sprawozdania tow-2,
przetwarzane pogikowo przez Gtowny Urmd Statystyczny, ktére od lat 90.
XX wieku staty s¢ wewrgtrzng sprawozdawcZwia Polskiego Zwizku
towieckiego. Od sezonu towieckiego 1998/99 wykotyysno natomiast dane
z podstawowego dokumentu, jakim jest roczny plamwidoki. W obu
przypadkach informacje o zwietach townych obrazowaly sytuacj
w poszczegolnych obwodach towieckich dzawionych przez kota towieckie
(4,7 tys. takich jednostek). Sprawozdaw&zda obejmowata wic 93%
wszystkich obwodow towieckich w naszym kraju. Zan@wsprawozdania
tow-2 jak i roczne plany towieckie zawieraty ¢gdzy innymi dane o szacowanej
liczebnagci i planach pozyskania vmiejszych zwiergt townych oraz
o wykonanym odstrzale dla poszczego6lnych gatunkolw dgrup zwierzyny
(dzikie gsi, dzikie kaczki, kuny). W przypadku jeleniowatycane takie
podawano z uwzgtinieniem pici, a talke udzialu mitodych (osobniki
w pierwszym rokuzycia). W odniesieniu do dzika informacje wpisywano
sprawozda najpierw z rozbiciem na kategorie wagowe, a otiez1998/99
w kategoriach wiekowych: warchlaki (w pierwszym wokycia), przelatki
(w drugim roku zycia) oraz zwiergta starsze; w kalym przypadku bez
rozr&niania pici. Roczne plany towieckie informowaty @ato o rozkladzie
pozyskania samcéw jeleniowatych w poszczegélnyakddh wiekowych.

Przytaczane informacje na temat liczefmnozwierzyny byty ocenami
szacunkowymi, zwykle dokonywanymi w oparciu o0 ca&zmne obserwacje
mysliwych i stwzby lesnej oraz wyniki tropié na przedwiéniu. Tylko
w niektorych regionach - i to okresowo, stany llmze zwierzyny grubej
ustalane byly metedpedzen prébnych. Oceny zagzczé zwierzyny drobnej —
metod, taksacji pasowej, transektéw liniowych czy rejestania ptakow



w okresie tokéw, prowadzono jeszcze rzadziej. Zglydu na mat popularnéc¢
liczen zwierzt townych wyzej wspomnianymi metodami, a niskloktadnd¢
ocen szacunkowych, dane o liczefmoprzytaczano rzadziej, amli dane
0 pozyskaniu. Byly one wykorzystywane gtéwnie wucerezentacji trendéw
populacyjnych i zrénicowania sytuacji niektérych gatunkow na teremigk
Podstawow baz danych tworzyly, jak wspomniano powej, dane
z poszczegolnych obwodow koét towieckich - z sezori®91/92-2007/08 (dla
sezonu 2008/09 posiadano informacje o liczébnaviosennej, natomiast
pozyskanie byto w toku realizacji w momencie pragyenia tego
opracowania). Tylko w sezonach 2005/06 i 2006/0yskano dodatkowo
komplet kopii rocznych planow towieckich zs@dkéw Hodowli Zwierzyny
(OHZ) zaradzanych przez Lasy Rstwowe i Polski Zwizek towiecki oraz
z wigckszaici takich grodkéw podlegajcych Agenciji Nieruchomiei Rolnych
I jednostkom naukowym. W przypadku zwierzyny gruldeprej ponad 10%
populacji zyje na terenach OHZ (w przypadku daniela i muflomawet
zdecydowanie wgcej), przytaczano te petniejsze dane, co mialoata lepsze
zobrazowanie sytuacji w kou analizowanego okresu. Z kolei dla zwierzyny
drobnej bazowano gtéwnie na danych o pozyskanidrek{poza bzantem)
rzadziej mialo miejsce w £odkach Hodowli Zwierzyny mi w kotach
towieckich (wkkszai¢ towisk OHZ to tereny lkne). Dlatego w przypadku
zwierzyny drobnej wykorzystywano wagznie informacje z koét towieckich.
Cytowane liczby bylty danymi z obwoddéw dziawionych przez kota towieckie
nawet wtedy, jdi towarzyszyty im okrélenia ,w kraju”, ,w Polsce”, itp.
Natomiast we wszystkich przypadkach, w ktorych fagzgano dane z catego
kraju, tj. z obwodow dzieawionych i OHZ, wyranie zaznaczano to w tatie.
Na rycinach zaprezentowano wyktnie informacje z obwodow
dzierzawionych przez kota towieckie, bowiem z tych tenendysponowano
kompletem danych dla analizowanego okresu. Poriemechodzity one ze
zdecydowane] wkszasci obwodow towieckich w kraju, dobrze obrazowaty
trendy w krajowych populacjach. Z kolei na mapachezpntujcych
zroznicowanie pozyskaniaadz wystpowanie poszczegolnych gatunkéw, dane
byty przeliczane na jednostkpowierzchni (za wytkiem muflona) Iub
pokazywane jako procent liczby obwodéw. Dlategkbindormacji z Grodkow
Hodowli Zwierzyny nie wptywal istotnie na ten obrallapy dla pocatku
analizowanego okresu przygotowano w uktadzie wogatg funkcjonugcych
do kaca 1998 roku, a biejsze w uktadzie okgdéw towieckich. Granice
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okregdbw byly w duej mierze zbigne z granicami tamtych matych
wojewddztw, bowiem regulacje polegaly generalniewdrozeniu zasady,zi
powiat powinien w calai wchodzé w skiad okrélonego okegu.

Zapoznajc sk z danymi o zwiergach townych w Polsce, ktére zawarto
w zestawieniach zbiorczych (Tab. 1 i 2) lub przye@aw w rozdziatach
0 poszczegoblnych gatunkach, trzeba p#atj ze w przypadku poréwnywania
niektérych z tych liczb z danymi Glownego Wdo Statystycznego, me
pojawk sig¢ réznica. Podstawowynzrodiem danych dla GUSasinformacije
z Zaradu Giéwnego PZL, czyli z czemyskiej bazy danych. Jednak niektore
pozycje, co zwykle jest zaznaczane w rocznikaghyzsipetniane o informacje
z MinisterstwaSrodowiska (dane z OHZ Laso6w ®&wowych) i z Agencji
Nieruchomdaci Rolnych (dane z OHZ przedbiorstw rolnych).

W przypadku sarny bytagej w krajobrazie rolniczym, podobnie jak i dla
podstawowych gatunkéw zwierzyny drobuagjacych w tymsrodowisku (zajc,
kuropatwa, bzant i lis), w ramach monitoringu zbierano zak bardziej
szczego6towe informacje na terenach kontrolnych. dtfzgku lat 90. ubiegtego
wieku byto nimi kilkanacie Gsrodkow Hodowli Zwierzyny PZt, a od roku
1998 take wytypowane obwody kot towieckich (co najmniej ¢adw kadym
z 49 okegéw PZt). W obwodach kontrolnych prowadzono oceaggzczenia
przy wyciu jednolitych metod terenowych, ktérymi byty:

- jesienne taksacje pasowe o dkmo40-50 km prowadzone dla oceny
zagzszczenia zagy | kuropatw,

- wiosenne liczenia tokagych kogutéw bzanta i odzywajcych s¢ samcow
kuropatwy z 10 losowo wybranych punktéw kontrolnych

- wiosenne liczenia lisw i zgy prowadzone w nocy na 20-30 km transektach
oswietlanych reflektorem,

- liczenia saren polnych w kou zimy na catej powierzchni obwodu,

- wiosenne liczenia sarenstg/ch nazerowiskach polnych wokét niewielkich
lasow (50-300 ha), wykonywane po ruszeniu wegetazjpolach, a przed jej
rozbudzeniem w lesie.

Liczenia saren byly rownocéaie zrodiem informaciji o strukturze pici. Dla
bazantow takie dane uzyskiwano w dau zimy, po zakfczeniu sezonu
polowai - poprzez rejestrowanie obserwaciji tych ptakdw podsypami lub na
zerowiskach. Notowanie obserwacji zwigrav okreslonych okresach roku
pozwalatlo uzysk& ponadto dane o parametrach charaktesgxgh efekty
rozrodu. W tym celu zbierano w sierpniu obserwaegjaic baantdéw i kuropatw
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z potomstwem lub bez niego okiagac rownoczénie wielkas¢ stadek miodych.
Z kolei w padzierniku zapisywano obserwacje samic sarny z nmodyb bez
nich, wraz z okrdeniem liczby prowadzonych ktyt. Utatwito to interpretac)
zmian w populacjach, ktore byly szczegdlnie wpea u gatunkéweyjacych na
polach, a wgc podlegajcych presji coraz intensywniejszej gospodarki rplne
Omawiajc sytuac¢ poszczegolnych gatunkéw zwierzyny wykorzystano
takze wyniki bada czempnskiej Stacji oraz krajowe i zagraniczne publikacje.
Lista artykutow zawieragych wyniki monitoringu zwierzyny w Polsce znajduje
si¢ na kaicu tego opracowania.
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Tab. 1. Liczebnd¢ i pozyskanie zwiekg townych w Polsce, w obwodach kot
lowieckich (93% wszystkich obwodow), w sezonach 1¥99-2007/08 na
podstawie danych sprawozdawéziotowieckie). Liczebné¢ (licz.) podawana
jest dla pocatku danego sezonu towieckiego, wedtug ocen szacuyio
prowadzonych w marcu, natomiast pozyskanie (poatyody catego sezonu
(dla ostatniego znana byta tylko liczebép

tos Jeler szlach. Jelesika Daniel
Sezon | licz. poz. licz. poz. licz. poz. licz. poz|
tys. osob. osobniki tys. osob.

1991/92 5,1 1,3 85 48,4 80 34 3,9

1992/93 4,8 1,1 77 50,3 130 61 4,5

1993/94 4,1 0,7 77 42,3 120 60 4,5

1994/95 3,5 0,5 74 38,0 120 61 4,5

1995/96 3,0 0,4 75 35,4 170 71 4,7

1996/97 2,3 0,3 71 32,7 120 60 4,6

1997/98 2,0 0,3 76 32,1 110 64 4,3

1998/99 1,6 0,2 80 31,2 130 44 4,8

2000/01 1,8 0,2 90 32,3 200 64 5,8

2001/02 1,9 0 92 31,1 240 80 5,9

2002/03 2,0 94 30,9 300 131 6,4

2003/04 2,5 101 30,3 340 100 7,3

2004/05 3,0 103 31, 350 95 7,7

110 32,4 440 98 8,5

2005/06 3,3

2006/07 4,0 116 31,8 370 56 9,7

1
1
1
1
1
1
1
1
1999/00 1,5 0,2 84 32,6 180 60 5,3 1,
1
1
1
2
2
2
2
2

A W b O O © N 0o o oo b~ 00 00 o0 w o P

o O o o o o

2007/08 4,7 122 32,1 340 43 10,5

2008/09 5,7 - 130 - 340 - 12,0 -
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cd. Tab. 1.

Sarna Muflon Dzik Lis
Sezon licz. poz. licz. poz. licz. poz. licz. poz|
tys. osob. osobniki tys. osob.

1991/92 528 176,4 250 21 72 94/9 48 24,0
1992/93 | 523 196,1 290 21 73 793 48 25,6
1993/94 510 142,88 250 31 69 576 51 25,8
1994/95 452 127,1 350 32 65 61,0 55 28,6
1995/96 458 129,8 410 39 68 61,3 59 39,8
1996/97 439 118,6 370 46 66 56,3 72 38,9
1997/98 435 127,11 410 25 69 57)0 76 49,0
1998/99 | 468 128,2 280 40 74 68,8 97 79,7
1999/00 | 508 138,17 370 63 87 78(7 121 86,8
2000/01 531 141,] 570 13¢ 100 80;2 133 95,5
2001/02 545 133,2 590 114 107 90,5 148 101,8
2002/03 555 131,% 640 115 120 113,12 152 126,6
2003/04 583 134 780 11( 143 106,8 172 120,9
2004/05 597 137,2 750 133 141  119,2 174 1364
2005/06 | 621 132,9 860 82 152 121,0 187 154,11
2006/07 | 635 121,6 960 58 156 103,4 204 134,55
2007/08 | 637 127,4 920 80 158 1315 201 139,9
2008/09 | 687 - 1260 - 187 - 196 -

14



cd. Tab. 1.

Jenot | Borsuk Kuny * | Tchérz| Norka | Szop | Bimak
Sezon pozyskanie
tys. sztuk sztuki| tys. szt.
1991/92 0,5 0,3 1,1 0,3 0 0 25,4
1992/93 0,6 0,3 1,3 0,3 0 0 20,1
1993/94 0,5 0,3 1,3 0,3 0 0 18,2
1994/95 0,5 0,3 1,2 0,3 0 0 16,]
1995/96 0,4 0,3 1,5 0,3 0 0 12,
1996/97 0,3 0,5 1,7 0,3 0 0 13,
1997/98 0 0,8 2,4 0,6 0 0 12,4
1998/99 0 0,9 3.4 0,7 0 0 14,4
1999/00 0 1,2 3,7 0,8 0 0 13,/
2000/01 0 1,3 3,8 0,8 0 0 11,¢
2001/02 0 1,5 4,5 1,0 0 0 10,
2002/03 6,2 2,1 5,9 1,5 2,1 0 9,4
2003/04 8,7 2,7 6,4 1,8 3,0 0 7,9
2004/05 9,7 2,9 6,5 1,9 3,2 22 5,9
2005/06 11,4 3,2 7,2 2,1 3,2 12 5,4
2006/07 10,9 3,2 6,2 2,1 3,2 29 5,(
2007/08 12,3 3,5 6,9 2,4 3,6 39 4,6

* - do 1994 roku zwiergiem townym byta tylko kuna éma, a w nagpnych
latach oba gatunki, uymowangenie w sprawozdawcgo towieckiej.
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cd. Tab. 1.

Zajac Kroélik Bazant * Kuropatwa Jarzabek
Sezon pozyskanie poz. zas. pozyskanie
tys. sztuk sztuki
1991/92 253,0 1,1 96,4 35,9 239,7 47
1992/93 276,2 0,9 112,0 47,6 293,0 58
1993/94 227,7 0,8 88,3 52,7 225,8 35
1994/95 237,7 0,6 91,8 67,9 216,8 23
1995/96 210,7 0,3 91,0 72,3 181,3 69
1996/97 121,8 0,3 56,0 85,6 65,8 24
1997/98 96,9 0,2 53,1 62,0 32,5 51
1998/99 115,9 0,2 66,6 64,7 28,7 57
1999/00 97,8 0,1 64,1 60,4 26,2 131
2000/01 69,1 0,2 62,0 62,0 21,9 89
2001/02 65,6 0,1 63,3 67,0 19,6 104
2002/03 68,8 0,2 79,3 83,4 21,1 153
2003/04 40,1 0,1 67,6 86,4 19,3 122
2004/05 29,8 0,2 71,7 99,4 15,6 127
2005/06 30,4 0,2 67,9 98,8 16,4 104
2006/07 15,7 0,1 63,0 92,4 11,8 132
2007/08 23,0 0,1 80,7 101,1 13,2 117

* - podano take liczke osobnikéw zasiedlonych w danym sezonie (zas.).
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cd. Tab. 1.

Gesi * Kaczki * Lyska Stonka Grzywac:

Sezon pozyskanie
tys. sztuk

1991/92 5,0 133,4 6,3 1,5 54
1992/93 4,6 140,0 6,8 1,7 5,8
1993/94 3,9 127,9 5,3 1,9 6,1
1994/95 6,4 150,8 7,1 2,0 6,3
1995/96 7,3 131,4 6,1 2,0 6,6
1996/97 6,3 97,1 4,9 2,5 7,1
1997/98 7,3 97,2 5,0 2,9 8,6
1998/99 8,2 115,2 5,7 3,6 9,9
1999/00 10,0 125,4 6,9 4,0 10,1
2000/01 9,0 124,3 6,5 4,3 11,0
2001/02 11,5 130,6 7,8 4,3 11,6
2002/03 14,1 141,1 9,0 4,9 14,0
2003/04 12,4 113,5 7,4 4.0 13,5
2004/05 15,8 117,5 6,8 3,2 14,2
2005/06 13,2 101,9 6,4 1,2 12,7
2006/07 15,8 100,8 6,6 0,9 12,5
2007/08 14,3 108,3 7,2 0,8 12,6

* - tacznie wszystkie gatunki nalgce do zwierzt townych.
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Tab. 2. Pozyskanie zwiert townych w sezonie 2006/07 oraz liczebfio
wiosenna w 2007 roku w niemal wszystkich obwodamhidckich w Polsce
(ponad 99%) i w samych obwodach dzavionych przez kota towieckie (93%
istniejacych obwoddéw) oraz udziat obwoddéw kot wcknym pozyskaniu i
liczebnaci, wedtug danych sprawozdawdézo towieckiej (roczne plany
lowieckie).

Dane z obwodow: Udziat w
Gatunek Wielké¢ | Jednostke obwodach
wszystkich kot kot (%)
tos liczebna¢ 5,4 4,7 87
pozyskanig tys. osob. 39,8 31,6 79
Jela szlach.
liczebna¢ 154 122 79
pozyskanie 56 56 100
Jeler sika osobniki
liczebna¢ 360 340 94
pozyskanie 3,6 2,3 64
Daniel
liczebna¢ 16,3 10,5 64
tys. osob.
pozyskanie 134,3 121,6 91
Sarna
liczebna¢ 709 637 90
pozyskanie 187 58 31
Muflon osobniki
liczebna¢ 1810 920 51
pozyskanie 117,7 103,4 88
Dzik
liczebna¢ 179 158 88
tys. osob.
pozyskanie 142,4 134,5 94
Lis
liczebna¢ 216 201 93
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cd. Tab. 2.

Dane z obwoddw: Udziat w
Gatunek Wielké¢ | Jednostka obwodach
wszystkich kot kot (%)
Jenot 11,8 10,9 92
Borsuk 3,4 3,2 94
Kuny * tys. sztuk 6,5 6,2 95
Tchérz 2,2 2,1 95
Norka pozyskanie 3,3 3,2 97
Szop sztuki 35 29 83
Pizmak 51 5,0 98
tys. szt.
Zajac 15,8 15,7 99
Krolik sztuki 125 125 100
pozyskanig 96,0 63,0 66
Bazant
zasiedlenia tys. sztuk| 121,3 924 76
Kuropatwa 12,9 11,8 91
Jarabek sztuki 165 132 80
Gesi * 16,8 15,8 94
Kaczki * pozyskanie 105,8 100,8 95
tyska tys. sztuk 7,9 6,6 84
Stonka 0,9 0,9 100
Grzywacz 12,5 12,5 100

* - tacznie wszystkie gatunki nalgce do zwierzt townych.
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3. WYNIKI MONITORINGU
ZWIERZAT tOWNYCH

3.1. LOS

Po Il wojnieswiatowej gatunek ten wygtowat w Polsce nielicznie, tylko
nad Biebrz. W kolejnych latach dzti rozwojowi tej populacji, udanej
introdukcji w Kampinoskim Parku Narodowym oraz iragi zwierzt zza
wschodniej granicy, ¥ systematycznie zgliszat swaj liczebngé 1 areat
wyskpowania. Trendu wzrostowego nie zahamowato rozoeezpozyskania
towieckiego w potowie lat 70. XX wieku. W 1981 rbkmebna¢ tego gatunku
w calej Polsce szacowano na 6,2 tys. osobnikow.oitékrjednak wykazano
najpierw znacgce zmniejszenie standw liczebnych — do 4,1 tysokw £987,
a potem szybki ich wzrost — do 5,4 tys. w 1990.rdkunczasem pozyskanie
utrzymywato € na wyréwnanym poziomie — oscyltjwokot 1,5 tys. tosi.
Wszystko wskazywato na to dane o liczebnwi zawarte w sprawozdawcx
lowieckiej byty obarczone dym bkdem. Byt on prawdopodobnie konsekwenc;j
niewtasciwe] inwentaryzacji tych zwiegz — bez uwzgbniania ich
przemieszcze miedzy obwodami. Na jaké danych o liczebrsai wptywato
réwniez, obserwowane wowczasyzénie administracji lénej do redukcji tosi ze
wzgkdu na szkody, ktore wyjdzaty w lasach.

Od pocatku lat 90. XX wieku wykazywano szybki spadek libnesci
I pozyskania tego gatunku w kraju (Ryc. 1). Zmraajse obu tych parametrow
nastpowato, mimo = wskanik eksploatacji towieckiej (opisagy relacg
migdzy wielkascia odstrzatu a liczebrdgcia wiosenn), nie byt wysoki.
Pocatkowo wynosit on 23-25%, a od sezonu 1993/94 spadtej 20%. Take
struktura pozyskania (30-41% samcow, 29-40% sar@iz-33% miodych), nie
mogta by bezpdrednh przyczym trendu spadkowego, bowiem przytoczone
wskaniki byly zgodne Ilub bliskie poziomom zalecanym wasadach
gospodarowania tym gatunkiem. Wiele wskazywalo o0a ze regres byt
konsekwengj wspomnianych powaej blkddéw podczas inwentaryzacji tosi.
Badania prowadzone w tym czasie przez St8gdawcz PZt w Czempiniu,
na terenie Owczesnego wojewodztwa radomskiego bkaz problem polegat
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6 - 1 Pozyskanie —@=— Liczebnos¢

Tys. osob.
w

c 7
1991/92 [ ]
1992/93 _:l
1993/94 _:l

1994/95 _:l
1995/96 _:I
1996/97 _j
1997/98 _]
1998/99 _:I
1999/00 _]
2000/01 [
2001/02 |
2002/03 |
2003/04 |
2004/05 |
2005/06 |
2006/07 |
2007/08
2008/09

Sezon

Ryc. 1. Liczebnosc¢ i pozyskanie tosi w Polsce w sezonach 1991/92 - 2008/09
(w obwodach kot towieckich).

na tym, ze czsto te same tosie byly rejestrowane w Kkilkgsiadupcych
obwodach towieckich. Jedne tereny zwigazte wykorzystywaty jako ostoje
letnie, inne jako ostoje zimowe, a nierzadko jeszome w okresie godowym.
Spadek liczebri@i w polskiej populacji tosi byt prawdopodobnie tak
konsekwengj ograniczenia migracji tych zwieytz zza wschodniej granicy,
w zwiazku z intensyfikagj odstrzatu w krajach bytego Zgaku Radzieckiego.
Byta ona naspstwem prowadzonej tam transformacji ustrojowej
I gospodarczej, w tym udegmnienia polowa mysliwym zagranicznym.
Najnizsz liczebna¢ tosi w Polsce — niespetna 1,5 osobnikéw w obwodaih
towieckich, zarejestrowano wiogrn999 roku (odpowiadata ona stanom tego
gatunku z pocgku lat 70. XX wieku).

Zmniejszanie liczebrsgi w latach 1991-99 pogyneto za solh zmiany
W rozmieszczeniu populacji tosia w Polsce (Ryc.B3}y one wyrane, bowiem
przez nasz kraj przebiega granica zwartego aregikpowania tego gatunku
w Europie (na zachodzie i potudniu Polski, aztakza nasg zachodm
I potudniowg grania, tosie wysgpuja wyspowo). Liczba obwodow towieckich,
w ktérych wykazywano wygpowanie tosia, zmniejszyta esw tym okresie
0 63%. Regres ten polegat przede wszystkim na spdidiebndci tych
zwierzt w zachodnich i potudniowych regionach kraju. Wielu éwczesnych
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A. 1991/92

M ponad 0,60
Il 0,41-0,60
[ 0,21-0,40
[J do 0,20

[ ] brak C 2008/09

Ryc. 2. Zageszczenie i pozyskanie tosi w wojewddztwach w sezonach 1991/92
i 1999/00 oraz w okregach towieckich w sezonie 2007/08 (zageszczenie — tto,
pozyskanie — kotka; na 1000 ha powierzchni lesnej).
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wojewddztwach losie przestaly wgpbwas, a w innych pozostaty w liczbie
kilku lub kilkunastu osobnikédw co powodowalze zagszczenia byly bardzo
niskie (Ryc. 2A i B). W 1999 roku znagz ostop pozostaty trzy wojewodztwa
potnocno-wschodniej Polski: biatostockie, tmskie i suwalskie, a tele
lezace w pewnym oddaleniu wojewddztwo chetmskie. Wzdyen z nich
liczebnad¢ przekraczata wowczas 100 osobnikOw, co oznaczagpszczenia
okoto 1 tosia na 1000 ha lasu. Wgnge mniejsze bytlo ono w ciechanowskim
(0,63 0s./1000 ha lasu). Natomiast okoto 0,5 0801i@a rejestrowano w kilku
wojewddztwach ssiadupcych z wyej wymienionymi. Rownolegle ze
spadkiem liczebri@i zmniejszalo s pozyskanie towieckie. Niestety na
niektorych terenach (6wczesne wojewodztwaestachowskie, katowickie,
koninskie, lubelskie, przemyskie i radomskie), w ktoryelgstpowanie tosi
miato juz charakter szegkowy, nadal polowano na te zwieta. Natomiast
w wojewddztwie ptockim pozyskanie przybratoesz charakter redukcyjny.

Odbudowa liczebri@i w populacji tosia, ktéra rozpoela sk
z pocatkiem obecnego stulecia stata snazliwa najpierw za sprasvlokalnych
decyzji wstrzymujcych ich pozyskanie, a od roku 2001 efzi Ministrowi
Srodowiska. Zrealizowat on postulaty m.in.géa mysliwych i wprowadzit dla
tego gatunku catoroczny okres ochronny. W migptywu lat wzrastata liczba
obwodéw, w ktorych zwiekta te wysgpowaly. W latach 1999-2008
zwickszyta s¢ ona ponad dwukrotnie (o 125%). W podobnym tempeastata
liczba zaewidencjonowanych upadkéw tosi z przycpwpaa towieckich (z 65
szt. w sezonie 1999/00 do 113 w sezonie 2007/08)omiast zdecydowanie
szybciej, co budzi wpliwosci, zmienialy st szacowane zagzczenia tosi w
lowiskach, ktére w tym samym czasie wzrosty cztesbkie.

Wzrost liczebnéci tosi nasgpowat gtdwnie we wschodniej e¢xi kraju
(Ryc. 2B i C). Dotyczyto to przede wszystkim egéw towieckich Podlasia
(biatostocki, tormaynski i suwalski), gdzie zagzczenia wiosn 2008 roku
szacowano na okoto 4 tosi na 1000 ha lasu, aetakubelszczyzny
(bialskopodlaski, chetmski, lubelski i zamojskizag:szczenia 2-4 0s./1000 ha.
Stosunkowo liczne byly tosie ta& w wigkszaci okregbw Mazowsza (1-2
0s./1000 ha), natomiast rekolonizacja ostoi w poiormej i zachodniej Polsce
byla zdecydowanie wolniejsza. Roce midzy wielkaicia areatu zajmowanego
przez tosie w sezonach towieckich 1991/92 oraz Z8mog réwniez
sugerowd, ze informacje o liczebrimi tego gatunku w naszym kraju byly
zawyzone. Tym bardziej,ze ekstrapolacja danych z inwentaryzacji tosi
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w obwodach ko6t towieckich (uwzgdiniapca zwierzta wystpujace
w obwodach ®&odkow Hodowli Zwierzyny) oznaczatabyz stany liczebne
omawianego gatunku w 2008 roku przekroczyty 6 egabnikdéw (podobnie jak
w pocatku lat 80. XX wieku). Std przed podjciem decyzji o powrocie do
polowar na tosie warto bytoby zweryfikowaoceny liczebngci tego gatunku,
aby nie powtorz§ bledow z przesziri.
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3.2. JELEN SZLACHETNY

Liczebng¢ tego gatunku w Polsce miata przez kilka dzmsleci
tendeng; wzrostow. Zwickszanie zagszczeé jeleni, ktore nagpowato w wielu
rejonach, powodowato rozprzestrzenianie sych zwiergt na nowe tereny.
W czsci regionow, zwlaszcza na wschodzie kraju, tenrafity proces stat si
mcliwy po akcjach przesiedie przeprowadzonych przez fizwych. W efekcie,
w koicu lat 80. XX wieku jelenie wypbwaly w wegkszaci kompleksow kaych
w Polsce. Zagszczenia byly jednak bardzo am@cowane. Wiksze rejestrowano
w potnocnej, zachodniej i potudniowej Polsce, a ajmaze w regionach
centralnych i w wikszaci wojewddztw na wschodzie kraju. Tam, gdzie
liczebna¢ jeleni byta wysoka, zagly one wysipowa’ nawet w terenach
rolniczych o niskiej lesistoi. Konsekweng] wzrostu liczebnai byto
zwieckszenie pozyskania towieckiego, ale zéakszkdd, ktére zwiaetta te
wyrzgdzaty w lasach i na polach. W latach 80. odstrzaddst z niespetna 20 do
ponad 40 tys. jeleni. Pozyskanie zintensyfikowamo telgo stopnia, Zi
w niektérych sezonach towieckich przekraczato oomigm 50% wykazywanej
liczebnaci wiosennej, czyli miato charakter redukcyjny. demtkowato to,
zdaniem wielu m¥iwych, tendeng spadkow. Stany liczebne jeleni
wykazywane w sprawozdawezioowieckie] nadal jednak wzrastaty. Przyczyna
takich rozbienasci tkwita najprawdopodobniej w &linym szacowaniu
liczebngci. Poczitkowo byta ona zatana. Nastpnie przy zaangawaniu
(a niekiedy pod naciskiem) administracjisiej, dane o liczebdoi z wielu
lowisk zostaly urealnione. Natomiast wska lat 80. ubieglego stulecia
prawdopodobnie zdarzatoesiiz stany liczebne byty przeszacowywane.

Spadek liczebriwi jeleni w Polsce odnotowano w sprawozdaviéczo
lowieckiej dopiero wiosm 1992 roku (Ryc. 3). W sezonie towieckim 1993/94
rozpoczto sic takze zmniejszanie pozyskania tego gatunku. Tendencje
spadkowe nie trwaly jednak diugo, bowiem tylko dezanu 1996/97. Od
wiosny 1997 roku do kaa analizowanego okresu wykazywana liczeébno
jeleni zwkkszata st powoli, ale systematycznie. W kraju wzrosta ondaym
czasie 0 84%. Opisane zkszenie stanow liczebnych byt tisve m.in. dzeki
temu, ¥ w sezonach 1996/97-2007/08 wiedkopozyskania nie podlegata
istotnym zmianom, oscylag w obwodach kot towieckich na poziomie 30-32
tys. jeleni (w catym kraju byto ono w kou tego okresu o okoto ¥ vigze).
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W efekcie wskanik eksploatacji towieckiej, obrazgy relacg miedzy
wielkoscia pozyskania, a liczebdoia wiosenn, systematycznie ohiat sk.
W pocatku lat 90. XX wieku wynosit on okoto 60%, w kou tej dekady 39%,
a od sezonu 2003/04 spadt pai30%. Tym samym intensywfioeksploatacii
znalazta s§ w zakresie zalecanym w zasadach gospodarowanigayomkiem,
czyli od 10 do 30% liczebsdoi wiosennej. Oznaczato tae redukcja jeleni
w skali kraju zakaczyta se.

140 - [ Pozyskanie —@— Liczebnos¢
120
100 A

80 -

60 ~

Tys. osob.

40 -

20 A

o
901/92 [ ]
1992/93 _:l
1993/94 _:l
1994/05 [T
1995/96 _:|
1996/97 [T
1997/98 [T
1998/99 [T
1999/00 [T
2000/01 _:l
2001/02 _:l
2002/03 _:I
2003/04 [T
2004/05 [T
2005/06 [T
2006/07 [T
2007/08 [T

2008/09

w
@
N
o
S

Ryc. 3. Liczebnosc¢ i pozyskanie jeleni szlachetnych w Polsce w sezonach
1991/92 - 2008/09 (w obwodach kot towieckich).

Sytuacja w poszczegolnych regionach Polsknié sk jednak znacznie.
W pocatku analizowanego okresu wysokie pozyskanie omasgangatunku
miato miejsce gtdbwnie w zachodniejeszi kraju oraz na poétnocy i potudniu
(Ryc. 4A). W centrum i cgciowo na wschodzie Polski byto ono niskie,
a w obwodach kot towieckich obgu warszawskiego i tédzkiego gaz nie
odstrzelono ani jednego jelenia. Tam, gdzie odistizapocatku lat 90.
ubiegtego wieku byt wysoki, w kolejnych latach ohgewano zwykle mniejsze
lub wicksze jego ograniczenie (por. Ryc. 4B).chity sezonami 1991/92
i 2007/08 najwyszy spadek (o ponad 50%), wyst w wojewddztwach,
a péniej okrgach: elbdskim, jeleniogorskim, pilskim, przemyskim
I krosnienskim. W strefie wysokiego pozyskania jeleni bylgnak take okegi,
w ktorych wielk@¢ odstrzatu podlegata niewielkim zmianom + 20€aligki,

27



Ryc. 4. Pozyskanie jeleni szlachetnych w wojewodztwach w sezonie 1991/92
oraz w okregach towieckich w sezonie 2007/08 (na 1000 ha powierzchni lesnej).

legnicki, leszczyski, opolski i poznaski), lub na przestrzeni lat wzrosta
w granicach 20-50% (estochowski). Take na terenach, na ktérych jeleyt
rzadko pozyskiwany, w analizowanym okresiegsta miat miejsce wzrost
pozyskania. Najwiszy - o ponad 50%, zarejestrowano w trzeghaslupcych
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okregach wschodniej Polski - w bialskopodlaskim, chédimsi siedleckim.
Jelenie zacgo takre sporadycznie pozyskiwaw todzkim i warszawskim.
Dod& nalery, ze tam gdzie jeleni bylo mato, mimo wzrostu wiel&io
pozyskania, jego intensywftow koncu analizowanego okresu byta nadal niska
— ponike] 20% stanu wiosennego. Natomiast na terenach, ktdaych
zagzszczenia tego gatunku byty wysokie, odstrzat bignsywniejszy — od 22%
stanu wiosennego w olsagkim do 35% w opolskim i stupskim.

Przytoczone powsej dane wskazaj iz lokalnie pozyskanie jeleni
przekraczalo jeszcze gargranie zalecanego poziomu eksploatacji towieckiej.
Nie musiato to jednak prowadzido spadku liczebr$oi, gdyz w wielu
regionach, zwiaszcza zachodniej Polski, wpystvaly korzystne warunki
srodowiskowe, ktére mogty skutkowawnvysokim przyrostem miodych. Coraz
lepsza byla tam baza pokarmowa: latem w postacawpna intensywnie
zagospodarowanych polach, a zidzigki akcji dokarmiania prowadzonej przez
mysliwych. Szczegdla role odgrywaty wielohektarowe uprawy kukurydzy,
ktore nie tylko dostarczaty atrakcyjnegeru, ale na przetlomie lata i jesieni byty
takze dogodnymi miejscami odpoczynku a nawet godow.y@&xyto to
zwlaszcza obszaru Dolnedtlaska, ale take Wielkopolski, Kujaw, Pomorza
oraz lokalnie innych rejonéw kraju. Tak ubytki w populacji jeleni z przyczyn
poza towieckich (kolizje drogowe, klusownictwo, gi@nictwo wilkdw), byty
mniejsze na zachodzie kraju 2&li w pozostatych rejonach Polski, gdzie ich
wielkos¢ odpowiadata niekiedy 20% liczby pozyskanych jeléfi skali kraju
ubytki wynosity 3-3,7 tys. rocznie, co stanowito9% w relacji do liczby
pozyskanych jeleni.

Wiosm 2007 roku liczebni@ jeleni w catym kraju oceniono na 154 tys.
osobnikéw. W kolejnym roku dane z kot towieckichkagywaly na jej dalszy
wzrost o 7%. Szacowane zsgczenie w obwodach kot towieckich wynosito
srednio 17 osobnikéw na 1000 ha powierzchsnég. Najwysze, ponad 30
0s./1000 ha lasow, zarejestrowano na potudniu krajuokregach watbrzyskim
i opolskim oraz na pétnocy — w koszalkim i szczediskim. Tam te w sezonie
lowieckim 2007/08 miato miejsce naplisze pozyskanie, ktére maksymalny
poziom osigreto w opolskim - 11,3 szt. z 1000 ha lasu (Ryc. 4B)kolei
W najnizszych zagszczeniach jelenie wygiowaly w centrum kraju
odznaczajcym st mah lesistgcia - w okrgach: warszawskim,
skierniewickim, siedleckim, radomskim i t6dzkim. skanie wynosito tam od
niespetna 0,1 do 0,6 szt. z 1000 ha powierzcKnile
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Struktura pozyskania jeleni w analizowanym okresmdlegata
niewielkim zmianom. Wolno, lecz systematycznie, mjszat s¢ udziat
strzelonych samcow i mtodzig, co odbywato si kosztem wzrostu pozyskania
samic. Udziat bykow w pozyskaniu zmniejszy gi37% w sezonie 1991/92 do
33% w sezonie 2007/08, a ciekzmalat w tym samym czasie z 21 do 18%.
Natomiast w przypadku sanasgpit wzrost omawianego wskaika z 43 do
49%. Dzeki temu w kacu analizowanego okresu stosunek liczebny pfci
szacowano na 1:1,4 na kofgytan, czyli miescit sie on w zakresie 1:1-1:1,5,
zalecanym w zasadach gospodarowania populacjand tgatunku. Nie
wszedzie jednak byto tak dobrze, bowiem w 37% obwoddmyzokimi stanami
jeleni (powyzej 50 osobnikow) na jednego byka przypadatece) niz 1,5 tani,

z tego na 9% tych terendéw sytuacja byla jeszczezggrbowiem na jednego
osobnika mskiego przypadaty ponad 2 samice.

Problemem dyskutowanym w dgach myliwych, lesnikow i biologow
lowieckich, jest niewielka reprezentacja w polskidwiskach najstarszych
jeleni-bykow, czyli powyej 10 rokuzycia (Il klasa wieku). Udziat bykéw w tej
klasie wieku w krajowych towiskach wiogn2008 roku, wedtug danych
sprawozdawczmi towieckiej, wynosit 9-10%. Byly to jednak
najprawdopodobniej cyfry zawgne. Reprezentacja najstarszych osobnikow
wsrod ogotu pozyskanych bykow od dziggu sezondéw oscylowata bowiem
wokot 4% (Ryc. 5). W celu poprawy tego stanu w patlaz obecnego stulecia
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Ryc. 5. Struktura wiekowa bykow jelenia szlachetnego pozyskanych w Polsce
w sezonach 1998/99 - 2007/08.

30



zaczto najpierw lokalnie, a potem w calym kraju, wpra@aa ograniczenia
w pozyskaniu najmtodszych bykow, czyli do 5 rokycia (I klasa wieku).
Polegaly one na zaostrzeniu kryteriow stiwskiej selekcji orazscislejszym
limitowaniu wielkaci odstrzatu w te] kategorii wiekowej. W konsekwgnc
udziat bykow w | klasie wieku $vdd ogotu pozyskanych osobnikéweskich
zmniejszyt s¢ z 73% w sezonie 1997/98 do 53% w sezonie 2007/08.
Umozliwito to wzrost pozyskania bykdwredniowiekowych (6-10 lat, Il klasa
wieku) z 24 do 42%. Nadszedt czas, by w podobng&pmgranicz§ odstrzat
osobnikéw w Il klasie wieku (dozwolony dot na poziomie 30-50%aé¢znego
odstrzalu samcow) tak, aby zjuna etapie planowania towieckiego nie
przekraczat on 30%. Oczystie naley przy tym zachowa wdrozone juw
ograniczenia w | klasie wieku. Bez tego na zdecyalmvzwekszenie udziatu
bykéw w 11l klasie wieku bdziemy w polskich towiskach czekgeszcze wiele
lat. Dla przyspieszenia procesu postarzenia populigkdw, pazadane g takze
dalsze dziatania na rzecz poprawy struktury pikj &by nie tylko w planach
lowieckich, ale take realnie - w polskich towiskach, byta onaiiwie bliska
uktadowi 1:1. Uzyskane dg@i temu zwekszenie udziatu bykow w populacjach
jeleni, ograniczy nierzadko nadmiarich eksploatagj Z kolei zmniejszenie
udzialu t& spowoduje ograniczenie przyrostu miodych. Tym samy
zmniejszony zostanie ich ,doptyw” do populacji, ammazliwi poprawe
struktury wiekowej w kierunku zwkszenia udziatlu osobnikéw starszych, bez
konieczndci podnoszenia liczebsa jeleni.
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3.3. JELEN SIKA

Gatunek, pierwotnie zasiediagy wschodni Azj, zostat sprowadzony do
Polski w 1895 roku do Pszczyny na GorrSigsku, a nagipnie w 1911 roku do
Kadyn nad Zalewem \Wanym. Bardziej dynamicznie rozwijatee sicaly czas
liczniejsza byta populacja kadska, ktora w latach 80. XX wieku liczyta 60-100
osobnikéw. Tam fegtdownie miato miejsce pozyskanie towieckie. W dhsa
pszczyskich liczebné® wahata s¢ od kilku do kilkudziesciu osobnikéw.

W latach 90. ubiegtego stulecia stany liczebnenjelgka w Polsce
pocatkowo wykazywaty znaczne fluktuacje, po czym rozmter Sk tendencja
wzrostowa, ktora trwata do 2005 roku (Ryc. 6). klbraé nad Zalewem
Wislanym oszacowano wowczas na 438 osobnikéw. Potemale nasipit
spadek. Wiossm roku 2008 zyto tam 341 jeleni sika. Na Gornyrfilasku,
w towiskach Grodka Hodowli Zwierzyny przy Naddaictwie Kobidr (dawniej
Pszczyna), zarejestrowano wowczas 25 osobnikowgatimku.
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Ryc. 6. Liczebnosc¢ i pozyskanie jeleni sika w Polsce w sezonach 1991/92 -
2008/09 (w obwodach kot towieckich).

Pozyskanie jeleni sika, ktére generalnie realizawan obwodach kot
lowieckich nad Zalewem Wlanym, w latach 90. oscylowato zwykle wokot
poziomu 60 sztuk. Pdiej wielkos¢ odstrzatu wzrastata - do 131 szt. w sezonie
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2002/03, po czym znagzo zmniejszyta g1 W sezonie 2007/08 odstrzelono
w Polsce zaledwie 43 jelenie sika, wszystkie na@dy kraju.

Intensywnd¢ eksploatacji (wielké& odstrzatu w relacji do stanéw
wiosennych), ktéra w latach 90. XX wieku byta bardzysoka — na poziomie
40-50%, paniej stopniowo zmniejszata esiW sezonach 2006/07 - 2007/08
wahala s miedzy 13 a 15%. Zarejestrowane upadkérdd tych jeleni
pocatkowo byly niewielkie - kilka sztuk rocznie. W semxh 2006/07
1 2007/08 znaco wzrosty, gdy wynosity odpowiednio 24 i 18 sztuk.

Od kilkudziesgciu lat obie populacje tego ,,egzotycznego” gatunkimo
wahai liczebndci, nie zmienity istotnie swojego areatu wysbwania. Jakae
jest to gatunek obcy w polskiej faunie, nie powm¢ introdukowany w nowe
tereny. Pojawiaj sic hawet sugestie o konieczwoo likwidacji tych populacji,
jak to uczyniono ostatnio w Czechach i nagfizech, ze wzghblu na maliwosci
krzyzowania z jeleniem szlachetnym oraz ryzyko przenuszeasaytow, ktére
moga hiekorzystnie oddziatywa na stan zdrowotny rodzimych gatunkéw
dzikich ssakow kopytnych.
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3.4. DANIEL

Daniel jest gatunkiemsrodziemnomorskim, ktéry znalazt dogodne
warunki bytowania tate w wielu innych regionach Europy. Do Polski piere/s
daniele sprowadzono ¥redniowieczu, poegzkowo do zwierzicoOw dworskich.

Z czasem gatunek ten stak lementem krajowe] fauny, ale pgiowo
spotykany byt tylko lokalnie. W ostatnich kilkuedzcioleciach jego liczebnd
zwickszata st systematycznie. W latach 1975-1990 wzrosta oné d@5,4 tys.
osobnikéw. Bylo to zaréwno wynikiem &wzania standw liczebnych
w dotychczasowych miejscach wpstwvania, jak i skutkiem introdukcji tych
zwierzit do kolejnych obwodow towieckich. Wrika lat 80. XX wieku daniele
byly pozyskiwane gtownie w zachodniejescz kraju - na Pomorzu,
w Wielkopolsce i na Kujawach oraz na Dolnym i Gonrlgsku, ale take na
Warmii 1 Mazurach oraz wygikowo w centralnej i potudniowo-wschodnigj
Polsce.

W latach 90. ubiegtego stulecia liczebéio pozyskanie towieckie danieli
w kraju przez wikszas¢ sezondw pozostawaly stabilne (Ryc. 7). Niewielkie
tendencje wzrostowe wygdity tylko na pocatku i na kaicu wspomniane;
dekady. Ten ostatni wzrost liczeBBob byt pocatkiem jej systematycznego
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Ryc. 7. Liczebnosc¢ i pozyskanie danieli w Polsce w sezonach 1991/92 - 2008/09
(w obwodach kot towieckich).
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zwickszania si w pocatku obecnego wieku. Mdzy wiosra 1997 i 2007 roku
wykazywana liczebni@ danieli w obwodach kot towieckich wzrosta o 145%.
W roku 2007 stany liczebne w catym kraju (obwody lawieckich i OHZ)
oszacowano na 16,3 tys. W 2008 roku, wedtug dargckot towieckich,
liczebna¢ byta 0 14% wysza. Opisanemu trendowi sprzyjato z jednej strony
zdecydowanie wolniejsze tempo zmian pozyskania. Wi samym czasie
odstrzat w obwodach kot towieckich zkiszyt st bowiem tylko o 69%.
W sezonie 2007/08 pozyskanie wynosito 2,4 tys. Gat.calym kraju byto
o okoto 50% wysze). Z drugiej strony istainrole odegraly coraz estsze
wsiedlenia danieli pochodaych z hodowli zagrodowych. Dla przyktadu w
sezonie towieckim 2007/08 wypuszczono do obwodow tadvieckich 344
danieli, najwecej (powyzej 50 osobnikéw) w okigach pilskim i koszatiskim.
Konsekwengj zasiedlé@ byt wzrost areatu wyspowania tego gatunku.
Zwigkszat s¢ on take w wyniku rozprzestrzenianiagsdanieli z istniejcych
juz ostoi. Liczba obwoddw kot towieckich, w ktorych sigpowaty te zwierzta,
wzrosta ze 196 w 1991 do 511 w 2008 roku. Po 2QfKu,rw kolejnych
sezonach towieckich przybywato najpierw po okotq @Qp&niej po 50 takich
obwodow.

Od lat daniele wygpowaty najliczniej na zachodzie oraz w centrumukraj
(Ryc. 8A). Wiosm 1991 roku najwiksze zagszczenia rejestrowano w lasach
owczesnego wojewodztwa taigkiego (4,2 0s./1000 ha), a takdddzkiego (3,3)
I poznaskiego (2,5). W kolejnych latach wzrost ragt zwlaszcza
w zachodniej cgci Polski, za wyjtkiem okegow przygranicznych (Ryc. 8B).
Dane z kot lowieckich wskazywaly,zi wiosmm 2008 roku najwysze
zagszczenia rejestrowano w Wielkopolsce (14,0 os./1B@0lasu w okgu
leszczyiskim i 7,2 w poznaskim) oraz w okggach: toraskim (6,5), opolskim
(5,0) i katowickim (4,9). Natomiast nowe ostoje @by ponadto
w Malopolsce (okgg krakowski i nowosdecki) oraz na potudniowym-
wschodzie (okfgg zamojski).

Liczba terendw towieckich z pozyskaniem danieli nis wzrosta
i w sezonie 2007/08 nélpwi polowali na ten gatunek w 5% obwodow w kraju.
W analizowanym okresie wielké odstrzatu zwgkszyta s¢ kilkakrotnie we
wspomnianych ja okrggach towieckich Wielkopolski — w pozaskim
I leszczyiskim, ale take w kaliskim, koniskim i pilskim. Najwyzszy odstrzat —
2,9 szt./1000 ha lasu miat miejsce w @ leszczyskim (w sezonie 1991/92
pozyskano tam tylko 0,5 daniela z 1000 ha). Za@cdyt wzrost pozyskania
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takze naSlasku, na Warmii i Mazurach oraz w zachodniegsck Mazowsza.
Natomiast w okggu toruiskim, a take w gsiadupcym z nim elbdskim,
nashpit wyrazny spadek pozyskania (o okoto 30%). W obu tychegich
zmiany nie bylty nagpstwem zmniejszenia liczby danieli, lecz konsekvgenc
ograniczenia intensywioi eksploatacji. W toniskim wskenik ten, obrazujcy
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M ponad 4,0
M 2140
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Ryc. 8. Zageszczenie i pozyskanie danieli w wojewddztwach w sezonie 1991/92
oraz w okregach towieckich w sezonie 2007/08 (zageszczenie - tto, pozyskanie -
kotka; dane z obwodow kot towieckich).
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relacg micdzy wielkascia pozyskania a liczebkoia wiosenn, zmalat z 69 do
34%, a w elkiskim z 27 do 21%. W skali kraju intensywédoeksploatacii
lowieckiej w analizowanym okresie miata rowhigdendengj spadkow.
Zmniejszyta s; ona z 26% w sezonie 1991/92 do 23% w 2007/08. Wg&do
na dizenie do zwgkszenia liczebnai danieli w Polsce.

Struktura piciowa w kecu analizowanego okresu, wedlug danych
inwentaryzacyjnych, ksztaltowatagsna poziomie 1:1,4 na kor&y tan, czyli
byta zgodna z zal@niami przygtymi w zasadach gospodarowania tym
gatunkiem w Polsce. Wbd sztuk pozyskanych malat udziat bykéw (z 33-34%
w pocatku analizowanego okresu do 31-32% przy jegaick i cieht
(odpowiednio z 24-26 do 22-23%), natomiast rostradstan (z 41-42 do 47%).

Niepokéj, podobnie jak w przypadku jelenia, zaobudz¢ struktura
wiekowa pozyskanych samcéw. Mime najstarsza, Il klasa wieku bykow,
dotyczy u danieli jia osobnikdw powyej 7 rokuzycia, to jednak stanowity one
dotad zaledwie 4-8% wrod odstrzelonych (Ryc. 9). Analogicznie jak u jete
w populacji daniela ograniczono w ostatnim dzieisileciu odstrzat bykow
w najmtodszej, | klasie wieku (z 61% w sezonie 1921do 42% w 2007/08),
ale rownoczénie silnie zwekszono pozyskanie osobnikow w Il klasie wieku
(odpowiednio z 35 do 50%). Teraz nadszedt czas gran@zenie odstrzatu
wsrod tych sredniowiekowych osobnikow, w celu stworzenia liegszej 1l
klasy wieku.

O 1klasa W2 klasa W 3 klasa

100% 1
90% -
80% -
70% -
60% -
50% -
40% A
30% -
20% -
10% A

0%

(@] o — [qV] (92] < Yo} O N~ [e0]
o o o o o o o o o o
~ ~ ~ -~ ~ ~ ~ ~ ~ Y
(o] (@) o — N ™ < o O N~
(e} (e} o o o o o o o o
(e)} (e)} o o o o o o o o
— — N N N N N N N N
Sezon

Ryc. 9. Struktura wiekowa bykoéw daniela pozyskanych w Polsce w sezonach
1998/99 - 2007/08.
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3.5. SARNA

Sarna jest od lat najpospolitszym przedstawicielamerzyny grubej
w Polsce. Dziki duwgej plastyczngéci wystpuje na nizinach i w gérach, w gich
I matych lasach, w terenach rolniczych, a nawetagrzewieniach miejskich.
Pozyskanie towieckie tego gatunku zéxzvzrasta juz w latach 60. XX wieku,
ale najszybciej tendencja ta pgsbwata w latach osiemdziesych. Odstrzat
zwiekszyl s¢ wOwczas z 68 do 167 tys. sztuk. Mogto t6 kgnsekweng;
wzrostu liczebnai tego gatunku, ale zapewne wynikatozéak wzrastajcej
swiadomgaci faktu,ze w populacjach saren istnigjniewykorzystywane dgmt
rezerwy. W efekcie mfliwi zaczli doktadniej szacowa stany liczebne tego
gatunku, ktéry prowadzi, wbrew pozorom, skryty ttybia. Nie bez znaczenia
byty te naciski ze strony administracji sieej, zaniepokojone] szkodami
wyrzgdzanymi przez sarny w uprawackngch.

Tendencja wzrostowa, ktora dotyczyta zarowno licmst, jak
I wielkosci odstrzalu saren w Polsce, zatrzymata i pocatku lat 90.
(Ryc. 10). Nasipnie pojawita si lekka tendencja spadkowa. Mogto tochy
konsekweng znacznego przekraczania - na przetomie lat osissiazch
I dziewig¢dziesatych, dopuszczalnego poziomu eksploatacji tego riatu
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Ryc. 10. Liczebnosc¢ i pozyskanie saren w Polsce w sezonach 1991/92 - 2008/09
(w obwodach kot towieckich).
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Pozyskiwano wowczas wéej niz wynosit roczny przyrost mtodych, ktory
w ustabilizowanych populacjach ksztattowate sod 10 do 30% stanu
wiosennego. W sezonie 1992/93 odstrzat zostat izoeahny na poziomie za
37% catej puli zainwentaryzowanych wiasmsaren. Konsekwengjtakiego
dziatania byt na szezcie tylko okresowy spadek liczebimb omawianego
gatunku, poniewa stany liczebne saren w naszym kraju byly wowczas
prawdopodobnie jeszcze niedoszacowane. Liczeniarddoe na terenach
monitoringu zwierzyny, ktore po raz pierwszy praepadzono wioss 1992
roku pokazaly, 4 rzeczywista liczebrié byta srednio o 88% wysza od
wykazywanej w planach towieckich, i to zaréwno veypadku sarny kmnej, jak
I polnej. Spadek dotyczyt jednakesziej tej ostatniej, ktora stanowita wowczas
okoto 20% populacji tego gatunku w naszym krajukd®ejnych latach badania
w towisku déwiadczalnym ,Czem@” w Wielkopolsce wykazaty,z populacja
polna charakteryzowata ¢siprzyrostem miodych mniejszym o 26% od
rejestrowanego w tym samym czasie w populagpde Dlatego w przypadku
zwigkszenia intensywrigi odstrzatu saren polnych szybciej rasivat spadek
ich liczebndci.

W koncu XX wieku, czyli po kilku latach od wprowadzerograniczé
w intensywndci odstrzatu saren w Polsce, ich liczelihaaczta na powrot
wzrastg (Ryc. 10). Tendencja ta pepbwata po roku 2000, natomiast odstrzat
pozostawat caly czas na wzdhie statym poziomie. W efekcie w latach 2006
I 2007 stany liczebne w catym krajugknie z OHZ-ami) oggrety putap 700
tys. saren, co oznaczalo zagczenie na poziomie 27 osobnikow na 1000 ha
laséw i pol. Byta to najwisza liczebng saren w Polsce. Poniewvadstrzat
w tym czasie wynosit okoto 150 tys. szt., dosztesacie do sytuacji, w ktorej
eksploatacja towiecka zaga obejmowad okoto 20% standéw wiosennych, czyli
byta zgodna z&rednim przyrostem w wyniku rozrodu. Muoa zaryzykowéa
stwierdzenie,Z w pocatku obecnego wieku gospodarka towiecka populacjami
sarny w kraju zacga bazowd& na bardziej realnych podstawach, co dobrze
rokuje na przyszi€ w przypadku tego podstawowego gatunku zwierzyny
w naszym kraju.

Na obszarze Polski sytuacja sarny byta bardzeneréwana. Gatunek ten
wystepowat najliczniej, a tym samym byt naggeiej pozyskiwany
w zachodnich regionach kraju oraz lokalnie na pé&nopotudniu (Ryc. 11A
I B). Od lat wyr@niaty sk pod tym wzgtdem okegi gorzowski, koszatiski,
leszczyiski, legnicki, pilski, wroctawski i szczeawski, w ktorych zagszczenie
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oszacowane wiogn2008 roku przekraczato 40 saren na 1000 ha pogtiarz
lasow i pdl, a odstrzat w sezonie towieckim 200Ahat s¢ od 9,2 - 10,9 szt.
z 1000 ha (wysokie stany saren rejestrowano ponadbikregu watbrzyskim,
ale pozyskanie byto tam wymnaie nizsze). Korzystna sytuacja w wymienionych

Ryc. 11. Pozyskanie saren w wojewodztwach w sezonie 1991/92 oraz
w okregach towieckich w sezonie 2007/08 (na 1000 ha powierzchni ogdlnej).
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regionach wynikata przede wszystkim zzduliczebndci sarny Iénej. Ponadto
tam przede wszystkim wygiuje sarna polna, ekotyp zwany zwilaszcza
z polami zagospodarowanymi w systemie wielkotanowypane z terenow
kontrolnych wskazywaly, zi w pocatku obecnego stulecia zaréwno stany
liczebne saren $aych, jak i polnych, byly na zachodzie kraju dwukie
wyzsze nk w centrum i czterokrotnie wgze ni na wschodzie, gdzie ponadto
sarny polne wyspowaly tylko lokalnie. Niewielkie liczebroi omawianego
gatunku w okggach wschodniej &#ci kraju byly prawdopodobnie m.in.
wynikiem wicksze] smiertelndgci spowodowanej ostrzejszymi warunkami
klimatycznymi w okresie zimy, a ponadto lokalniegy duzych drapienikow

I wigkszym ktusownictwem (w kraju ubytkidnod saren w poetku obecnego
stulecia wynosity okoto 10 tys., czyli ksztattowalsic na poziomie 7%
pozyskania).

Okregami z najmniejszym odstrzatem — po#)i2 saren z 1000 ha byty
tradycyjnie: kielecki i radomski, a ostatnio #ak biatostocki, tomynski,
ostrokcki, piotrkowski 1 warszawski. W ich oflnie wystpowaty obwody,
w ktorych saren w ogole nie pozyskiwano. Szacowaawgszczenia wiosenne
w 2008 roku byty w tych okigach réwnie niskie, ale wyranie zr@&nicowane,
bo wahaly s§ od okoto 12 0sob./1000 ha w ostckim, do 24 0sob./1000 ha
w piotrkowskim. W konsekwencji tego intensywtioeksploatacji towieckiej
(stosunek pozyskania do liczeBobwiosennej) w okfgu piotrkowskim byta
najnzsza w kraju — na poziomie 9% liczebéw wiosennej. Niska — do 15%
stanéw wiosennych, byla ona f&k w pozostatych, wiej wymienionych
okregach z najmiszym pozyskaniem, a taik w kilku innych — w okggach:
lubelskim, tédzkim, siedleckim i sieradzkim. Z koleajwyzsza intensywns

odstrzalu — 24-26% zainwentaryzowanych standéw sararata miejsce
w okrggach: koszafiskim, opolskim, pilskim, stupskim, szczéskim,
tarnowskim, toraskim i zielonogorskim. Z wygkiem tarnowskiego

I torunskiego byly to ok&gi z najwyzszymi zagszczeniami omawianego
gatunku.

Umiarkowana eksploatacja populacji saren to najdogp@dobnie]
gtéwny czynnik sprzyjajcy wzrostowi jej liczebngri, gdyz struktura piciowa
i wiekowa wrod osobnikow pozyskanych w analizowanym okresie ni
zmieniata s} znacaco. Obserwowano jedynie zmniejszenie intensydeno
pozyskania kéat z 18% w latach 1991-92 do 11-12% w latach 200,78
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odbyto st to gtdwnie kosztem zwkszenia odstrzatu rogaczy — odpowiednio
z 39-40% do 46-48%. Natomiast udziat kz nie paallegacacym zmianom.

Wsréd rogaczy strzelano w kou analizowanego okresu eSziej
osobniki w wieku powyej 2 lat, czyli w tzw. Il klasie wieku, aieli osobniki
miodsze. Dane sprawozdawéeb towieckiej gromadzone w Czempiniu
informuja o0 strukturze wiekowej pozyskania koziéw od 199&uroW tym
okresie odstrzat rogaczy w | klasie zmalat z 5694d&6. Tendencja taka byta
zgodna z nowymi zasadami gospodarowania populacgangn, w ktorych od
2005 roku przyto, iz w tej klasie mana strzekk do 50% catej puli koztow
(wczesniej w | klasie naleato pozyska co najmniej 50%).

Sytuacja sarny w Polsce od daa lat 90. XX wieku ulegata
systematycznej poprawie, a mimo to jej liczedgne wielu regionach byta nadal
niska w poréwnaniu z innymi krajami Euroyodkowej. Sid we wstpie do
wspomnianych wiej, nowych zasad gospodarowania tym gatunkiem, cowro
uwag na potrzeb poprawy tego stanu w zdecydowanegscz polskich towisk.
Zabiegiem skutecznie wpltywsagym na przyrost zrealizowany w populacji tego
gatunku, a co za tym idzie na jego stany liczefgst,redukcyjny odstrzat lisow.
Niestety pozyskanie tych drapiekow w Polsce (patrz rozdziat o lisie) nadal
jest malo intensywne, zwiaszcza w towiskach ze mym grulm, czego
konsekwengg moga by¢ znaczne straty wod kazat. Eksperyment
przeprowadzony w kecu lat dziewgcdziesatych w obwodach daviadczalnych
Stacji Badawczej PZL w Czempiniu wykazake w towiskach, w ktorych
prowadzono redukejliséw, przyrost kalat byt o %2 wyzszy, ankeli na terenie
kontrolnym, na ktorym na te drapigki polowano sporadycznie.
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3.6. MUFLON

Muflony, ktére najprawdopodobniej wypbwaly na kontynencie
europejskim w dalekiej przes#n, z czasem zachowaty gedynie na dwoch
wyspach na Morzsrédziemnym - na Sardynii i Korsyce. Stathibd XVIII
wieku byty przesiedlane w e regiony, w tym darodkowej Europy. Na
obecne terytorium Polski zostalty sprowadzone w 188Ku ze Stowaciji
I osiedlone w Sudetach. Ich populacja okresowo weazwekszata swaj
liczebnaé, co zwiizane byto m.in. z kolejnymi wsiedleniami. Co pevaeas
nastpowaty jednak okresy stabilizacji, a nawet spadkan®w liczebnych,
powodowane zwitaszcza ostrymi zimami (skgtyumi dug smiertelngcig
jagnigt). Muflony przez lata wygbowaly najliczniej na DolnymSlgsku.
Najwaniejsze ostoje zlokalizowane byly w rejonie piepezwsiedlg, czyli
w Gorach Sowich, a tak na terenie Nadlaictwa Jawor na Pogérzu Sudeckim.
W latach 70. XX wieku w okolice Jawora sprowadzaudlony z Niemiec oraz
osobniki z polskiej populacji w Gérach Sowich.

W 1991 roku doliczono siw catej Polsce 1430 muflonéw a pozyskanie
lowieckie wynosito okoto 60 szt., gtdwnie trykow.igiszas¢ tych zwierat zyta
w dwdch ostojach wspomnianych we gme: w Gorach Sowich okoto 600
osobnikéw oraz w Nadéeictwie Jawor okoto 400, gdzie zasiedlaty przede
wszystkim towiska ®rodkoéw Hodowli Zwierzyny pod zasdem Lasow
Paxstwowych. Znacznie mniej muflonow bytowato w okahgch obwodach
k6t towieckich. Poza DolnyrSlaskiem gatunek ten wygtowat wowczas tylko
w jednej znaczcej ostoi na Warmii — w rejonie Gory Dylewskiej.

W ostatnich latach XX wieku dane z kot towieckictskazywaly na
powolne zwgkszanie si zaréwno stanow liczebnych, jak i pozyskania
muflonédw (Ryc. 12). Wzrost liczebda postpowat take po 2000 roku.
Pocatkowo zwikszalo s¢ roéwniez pozyskanie, ktére jednak od sezonu
2005/06 wyranie ograniczono. Jego intensyvgpwynoszaca przez lata okoto
20% stanu wiosennego tego gatunku, spadia do poziponie] 10%
liczebnaci wiosennej. Byto to z jednej strony konsekwgngmniejszenia
liczebnaci, a co za tym idzie odstrzalu muflonéw w ostojath Dolnym
Slasku. Z drugiej strony w ostatnich latach zgozwsiedl& ten gatunek do
kolejnych polskich towisk. Powodowato to wzrostzibndci, natomiast nie
rosto pozyskanie, poniewav nowych ostojach pogikowo nie polowano.
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Ryc. 12. Liczebnos$¢ i pozyskanie muflonéw w Polsce w sezonach 1991/92 -
2008/09 (w obwodach kot towieckich).
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Ryc. 13. Liczebnos¢ i pozyskanie muflonéw w okregach towieckich w sezonie
2007/08 (liczba osobnikéw — tto, liczba pozyskanych — kotka; dane z obwodow
kot towieckich).
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W koncu analizowanego okresu muflony spotykanogesciej nie tylko
w potudniowo-zachodniej, ale ta&k w podinocno-zachodniej Polsce -
w okregach: stupskim i pilskim (Ryc. 13). Ponadto, conmaigj 20 muflonéw
bytowato réwnie w okregach: bydgoskim, jeleniogorskim, leszagiim,
opolskim, poznaskim oraz rzeszowskim, a mniejskczebnad¢ wykazywano
w kilku dalszych.
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3.7. DZIK

Dziki bedgce w przesziei zwierzym niezbyt licznp, zasiedlajcq gtownie
wschodnie rejony Polski, po Il wojnigviatowe] zwgkszaty swej liczebnaé
zwlaszcza w zachodnich i potnocnych regionach krégim szczegolnie szybko
postpowata intensyfikacja rolnictwa, czego konsekwendpyto m.in.
przechodzenie do gospodarki wielkotanowej oraz wpndzanie na szergk
skak upraw kukurydzy. Polepszytlo to zdecydowanie waryngkarmowe,
a talkke ostonowe, oraz urdliwito okresowe bytowanie dzikéw poza lasami.
Poprawita sé nie tylko kondycja tych zwieiz ale i ich rozrodcz&'. Wiekszy
przyrost wynikat ze wzrostu liczby odchowywanyclodgdh, ale take
z przysgpowania do godow dzikow w wieku p@jijednego roku, co dawniej
zdarzalo st bardzo rzadko. W efekcie koniecznym stalg istensywne
pozyskanie towieckie. Odstrzat dzikéw wzrost zqroai 10-25 tys. w latach 60.
XX wieku do 60-90 tys. szt. w latach osiemdzigsh. Miatlo to ograniczy
rozmiar szkod wyeglzanych przez dziki w uprawach rolnych, a tym samym
zmniejszy wielkas¢ odszkodowa towieckich, ktorymi w ramach transformacji
ustrojowej i gospodarczej w naszym kraju, w €eit@mbcigzono dzietawcow
I zarzgdcow towisk.

W latach 1991-2008 obserwowano najpierw stabilizag nasipnie
wyrazny wzrost liczebngci dzikow w Polsce (Ryc. 14). Ustabilizowanie: si
standw liczebnych w latach 90. poprzedniego stalaetajprawdopodobniegj
wynikato z dostatecznie intensywnej eksploatacwiéxkiej — na poziomie
okoto 100% szacowanej liczebiwd wiosennej. Piniej, pocawszy od sezonu
lowieckiego 2000/01 wielkd& odstrzalu (z wytkiem sezonu 2002/03),
wyraznie nie nadzata za wzrostem standw liczebnych dzikéw. Szczegdln
wyrazny wzrost liczebnsri zarejestrowano radzy wiosmm 2007 i 2008 roku.
Prawdopodobnie byto to konsekwenwjysokiej rozrodczéri po tagodnej zimie
2006/07 roku, a nagtnie niewielkiejsmiertelngci naturalnej podczas kolejnej
cieptej zimy — 2007/08. 4cznie, w latach 1991-2008 liczel#todzikow
w Polsce wzrosta o 160%, a pozyskanie o 139%. Wi@8@7 roku populagj
dzikbw w catym kraju (kota towieckie i OHZ) oszacamo na 179 tys.
osobnikéw. Rok piniej dane z obwodow wydzieawionych wskazywaly na
ich wzrost o 19%. Analogicznie pozyskanie towieckigre w sezonie 2006/07
wynosito w caltym kraju 118 tys. szt., w kolejnymzemie wzrosto o 27%.
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Z kolei inne zaewidencjonowane straty w populagikdw (Smiertelng¢é na
drogach, klusownictwo, cie drapieniki), ktore w sezonie 2006/07 wynosity
w catym kraju 2,5 tys. szt., w kolejnym sezonieyyiniejsze o 9%.
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Ryc. 14. Liczebnosc¢ i pozyskanie dzikéw w Polsce w sezonach 1991/92 -
2008/09 (w obwodach kot towieckich).

Zwiekszenie odstrzatu dzikbw w analizowanym okresietepasvato
prawie w catym kraju. Przy tym najgkiszy wzrost — o co najmniej 100%, miat
miejsce na DolnynmSlasku oraz w okggach: czstochowskim, krakowskim,
l6dzkim, piotrkowskim i tarnowskim (Ryc. 15A i B)Tylko w potnocno-
wschodnie] Polsce pozyskanie tego gatunku byto zotem czas wzgtinie
stabilne. Natomiast w niektérych gorskich giach (nowosgdecki, krgnienski)
zarejestrowano nawet tendenspadkow.

Najwyzsze pozyskanie dzikbw byto od lat realizowane nanétau
Zachodnim - w okygach szczeaskim i koszaliskim. W sezonie 2007/08
dochodzito ono do 15 sztuk z 1000 ha ogélnej paeieni towisk. Licznie —
okoto 10 szt. z 1000 ha strzelano dzikizakv sisiednich okggach: w stupskim
i gorzowskim oraz w zielonogoérskim, wroctawskim padskim. Z kolei
najnzsze pozyskanie - pam 1 dzika z 1000 ha, mialo od lat miejsce
w okreggach o najmniejszym areale biotopéw odpowiedniehtdfjo gatunku —
w gorskim okegu nowogdeckim i w mato lesistym okgu kieleckim.
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Ryc. 15. Pozyskanie dzikbw w wojewoddztwach w sezonie 1991/92 oraz
w okregach towieckich w sezonie 2007/08 (na 1000 ha powierzchni ogdlnej).

Intensywnd¢ pozyskania dzikéw w poszczegolnych g@iach bardzo si
réznita. Obok regionéw z odstrzalem na poziomie 30-51%mO0w wiosennych
(okregi: bielski i nowogdecki, kielecki i radomski oraz biatostocki i taymski),
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byly i takie, w ktoérych pozyskanie zrealizowano paziomie ponad 100%
szacowanej liczebioi wiosennej. Te ostatniedaty w zachodniej aggci kraju,
CO sugeruje,z populacja dzika charakteryzujee siam szczegdlnie wysokim
potencjatem reprodukcyjnym. Wynika to najprawdodmue; z tagodnych
warunkow klimatycznych i bardzo dobrej bazy pokanapna polach.

Duze zr&nicowanie sytuacji dzika w oldvie kraju, wskazuje na potrzeb
regionalnego zrfnicowania zasad towieckiego gospodarowania jego
populacjami. Wysoka liczeb&é tego gatunku w zachodniej Polscegste
wystepowanie tam dzikbw na terenach rolniczych, az¢awzrastajcy udziat
samic prowadgych warchlaki ja w drugim rokuzycia, powoduj koniecznéc¢
intensyfikacji odstrzatu. Powinien on koncentréwaie na warchlakach,
tymczasem ich udziat w pozyskaniugsto oscylowat tam okoto 50%. Jedn
z przyczyn byta zrozumiata nieghdo strzelania warchlakéw latem, kiedyaya
one poniej 20 kg. W takiej sytuacji rozawzaniem bytoby wydtzenie sezonu
polowar na t grup; wiekowa do kaica marca, co jest regulacstosowan
w Europie. Dopuszczenie marcowego odstrzatu wakoéa zwlaszcza na
polach zachodniej Polski, uavitoby takze zwkkszenie dcznego odstrzatu
dzikéw, a réwnoczaie spowodowatoby ograniczenie wczesnowiosennych
szkdd w zasiewach zbo

Trzeba mié swiadomaé¢, iz maozliwos¢ zahamowania wzrostu
liczebnaci dzika ograniczana jest tak przez zbyt maty udziat osobnikow
dorostych w pozyskaniu. W kou lat 90. ubiegtego wieku, kiedy
w sprawozdawczmi towieckie] zaczto stosowa podziat na trzy kategorie
wiekowe - warchlaki, przelatki (dziki w drugim rokaycia) i osobniki starsze,
udziat tych ostatnich wynosit okoto 10-11%. Natostiav latach 2007-08
osiagmat on poziom 13%. Tymczasem zasady hodowlane dopapzadstrzat
do 20% dzikéw starszych.

Ponadto warto rozwgé modyfikacje regut dokarmiania zwietz
townych, w tym dzika, w kierunku ograniczenia sgo karmy wyktadanej
w towiskach. Mimo, & dwie ostatnie zimy byly bardzo tagodne, fakt ten
w niewielkim stopniu wptyat na rozmiar dokarmiania.

Brak modyfikacji zasad gospodarowania populacjamikal kedzie
skutkowat pogibianiem konfliktu m¢dzy tym gatunkiem a cziowiekiem.
Dotyczy on nie tylko szkod w uprawach i ptodachyah, ale take problemow
zwigzanych z wkraczaniem dzika na tereny zurbanizow&mneces ten jest
obserwowany w coraz wkszej liczbie miast w Polsce.
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3.8. LIS

Liczebna¢ lisow w Polsce w latach 70. i 80. XX wieku oceaio@a co
najmniej 50 tys. osobnikéw. Utrzymywata ena prawdopodobnie na wzghie
stalym poziomie, ¢glzzc na podstawie danych o pozyskaniu towieckim.
Rejestrowany odstrzat lisbw wahate sivtedy w poszczegodlnych sezonach
towieckich w zakresie od 23 do 34 tys. sztuk, sdewykazywat wieloletnich
tendenciji spadkowych lub wzrostowych. Pozyskiwgtedia cennego woéwczas
futra, chocia dla wielu myliwych znaczenie miala sama atrakcyto
polowania na ten gatunek. dwtedy zauw#ano,ze lisy potraf dostosowywa
sie do przeobraen srodowiskowych powodowanych przez cziowieka.
Przejawiato s¢ to na przyktad coraz egtszym bytowaniem tych zwigrna
terenach rolniczych z dala od kompleksésmyeh, chocia preferowanym przez
nie typemsrodowiska byta mozaika lasow i pél.

Wedtug danych sprawozdawdzo towieckiej w poczatku lat 90. XX
wieku liczebné¢ liséw w Polsce nadal nie ulegata zngmyan zmianom. Jednak
od okoto potowy tamte] dekady rozpaezsie wyrazny wzrost ich populacii
(Ryc. 16). Zbiegt €1 on w czasie z wprowadzeniem szczeépigch zwierat
przeciwko wéciekliznie. Przymty z dousta szczepiongk zaczto rozrzucé
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Ryc. 16. Liczebnos¢ i pozyskanie lisbw w Polsce w sezonach 1991/92 - 2008/09
(w obwodach két towieckich).
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w 1993 roku na zachodzie kraju. W kolejnych latambszar zwalczania
wscieklizny stopniowo rozszerzatesna wschod i od 2002 roku obejmowat ju
caty kraj. W efekcie wygpowanie tej choroby zostato znacznie ograniczooe, ¢
potwierdzag oficjalne rejestry przypadkow jej stwierdzenia gz shiby
weterynaryjne. Oznacza tee upadki lisow na skutek dsieklizny zmniejszyty
si¢, wigc ograniczeniu ulegta zapewne Zakich catkowitasmiertelnag¢. Stad
przyjmuje s¢, ze wprowadzenie szczepiebyto najwaniejsz przyczym
wzrostu liczebngci tego gatunku. Wedtug danych sprawozdawcziowieckiej
trwat on co najmniej do 2006 roku, kiedy szacunkosteny wiosenne lisow
(204 tys. osobnikéw) byly okoto cztery razy isye nk w 1991 roku. W latach
2007-2008 oceny liczebsa tych drapienikow daty juz nieco niszy wynik.
Poniewa jednak warté& stwierdzona wiosn 2008 roku byta tylko o 4%
mniejsza nt w 2006 roku, trudno to uztiaza istotny spadek. Byto to raczej
ustabilizowanie i populacji na wysokim poziomie (Ryc. 16).

Pozyskanie lisbw w kraju w sezonach towieckich 19911993/94
wynosio 24-26 tys. sztuk. Ksztattowatog sivigc na poziomie bliskim dolnej
granicy zakresu rejestrowanego w poprzednich dzedeciach. Jako gtown
przyczyre niezbyt intensywnych polowia w tym okresie wskazywano
zmniejszenie si koniunktury na skory naturalne. Od okoto potowy 8#0.
pozyskanie lisow zae sie zwicksz&, podizajac za ich ros#aca liczebnacia.
Osiagreto maksimum w sezonie towieckim 2005/06 (154 tysuk), kiedy byto
sz&¢ razy wysze nk w pocatku lat 90. W dwoch nagbnych sezonach
odstrzat byt o okoto 10% mniejszy (Ryc. 16).

Przebieg wzrostu liczebsa liséw r@nit sie w poszczegolnych rejonach
Polski (Ryc. 17). Na zachodzie lekkendena} wzrostows zaobserwowano ju
w pierwszej potowie lat 90., a w drugiej potowiekddy ulegta ona wyraemu
przyspieszeniu. Po 2001 roku ngoita tam praktycznie stabilizacja standw,
z niewielkimi wahaniami w poszczegolnych latach. Wéntrum kraju
zdecydowane zwkszanie sj lisich populacji odnotowano dopiero odrika lat
90. Z kolei na p6tnocnym wschodzie powolny wzrosstpowat wprawdzie ja
w drugiej potowie lat 90., ale faza szybkiego @izania si liczebndci lisow,
zblizona tempem do obserwowane] w poprzednich rejonpchypadia na
pierwsze dziestiolecie XXI wieku. Zaréwno w centrum, jak na pobmym
wschodzie, symptomy stabilizacji pojawitye s koncu analizowanego okresu.

Podobne regionalne adice miaty miejsce tale w przypadku wzrostu
pozyskania lisow. Wphgly one na obraz przestrzennego zzmiéowania
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Zageszczenie wzgledne

1991
1992
1993
1994
1995
1996
1997
1998
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2007
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2002
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Rok

Ryc. 17. Przebieg i zakres zmian liczebnosci liséw w latach 1991-2008
w grupach wojewddztw/okregow potozonych w wybranych rejonach Polski:
na zachodzie (poznanski, leszczynski i wroctawski), w centrum (skierniewicki,
piotrkowski i radomski) oraz na pétnocnym wschodzie (biatostocki, tomzynski
i bialskopodlaski). Pokazane jest zageszczenie wzgledne — dla 1991 roku
w kazdym rejonie przyjeto wartos¢ 1,0.

wysokaici odstrzatu tego gatunku na terenie kraju. W sizdawieckim
1991/92 najwysze pozyskanie na 1000 ha powierzchni ogolnej lowis
odnotowano w oOwczesnych wojewddztwach bielskim szézyiskim (2,0),
a najngsze w kieleckim i radomskim (0,4). Zachodnia i mistiowa cz$¢ kraju
charakteryzowata sijuz wtedy wy:szym pozyskaniem aiinne rejony. Rénica
ta nie byla jednak zbyt da, na przyktad wymieniona pows] wartagé
maksymalna byty pt razy wkksza od minimalnej (Ryc. 18A). W sezonie
lowieckim 2001/02, kiedy wzrost liczebiwm lisow na zachodzie ju sig
praktycznie zakaczyt, w wielu okegach tej cgsci kraju strzelano ich wydaie
wiecej niz w innych rejonach, gdzie stany zalyzrosm¢ pézniej (Ryc. 18B).
Zwickszyta st tez rozpktos¢ pozyskania w poszczegoélnych efach, gdy
wartas¢ maksymalna, odnotowana w egu leszczyiskim (10,2 sztuk/1000 ha),
byta 8,5 razy wksza od minimalne), wygpujace] w ostroéckim

I bialskopodlaskim (1,2 sztuki/1000 ha). W sezo2@®7/08 okgg leszczyski
nadal przodowat pod wzglem pozyskania lisbw w przeliczeniu na jednestk
powierzchni towisk (11,9 sztuk/1000 ha), ale gpsymi w kolejndci nie byty
juz inne okegi potozone w zachodniej €gci kraju, lecz na potudniu, to jest
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tarnowski (10,2) i krakowski (10,1). Rejonem ze ssttkowo niskim
pozyskaniem lisow byt nadal péinocny wschéd Polskiczegolnie okgi

biatostocki (2,6), ostreEki (2,9) i tonezynski (3,0). Zr&nicowanie wysokei

odstrzatu byto ju jednak zdecydowanie mniejszeznv sezonie towieckim
2001/02, a nawet troehnizsze ni w sezonie 1991/92. Rnica pomgdzy

okregiem z najwekszym i najmniejszym pozyskaniem na jednesi&wierzchni
byta bowiem niespetna 5-krotna (Ryc. 18C).

Lis podlega rowniz szczegotowemu monitoringowi. Na terenach
kontrolnych prowadzi i oceny wiosennego zeggczenia jego populacji
I okresowo rejestruje informacje o wszystkich pdays/ch osobnikach.
W koncu lat 90. zbierano dane o wggbwaniu nor rozrodczych lisow na
powierzchniach prébnych i na tej podstawie wyliczaviosenne zaggzczenie
osobnikéw dorostychSrednia jego wart& dla catego kraju wynosita wtedy 7,4
osobnikbw na 1000 ha. Ostatnio na terenach mongariprowadzone byty
nocne liczenia liséw z ayciem reflektora, wykonywane wczesmviosm na
transektach pasowych rozmieszonych na obszarachrtgthi. W latach 2007
I 2008 na poszczegolnych terenach stwierdzano ¢igjey od 2 do 18
osobnikéw na 1000 ha. Rozfs¢ zagszczé byla wiec znaczna, a przy tym
kilkukrotne ré&nice wystpowaly nawet w tych samych regionach kraju.
Wynikalo to zapewne zaréwno z lokalnej zmiefoio warunkow
srodowiskowych, jak i rénego nasilenia odstrzatSrednie zagszczenie
wiosenne na zachodzie Polski wynosito woéwczas 8,0w centrum i na
wschodzie 7,1 osobnikéw na 1000 Keednia krajowa to 8,3 osobniki na 1000
ha. Tymczasem wyliczenia wiosennego ezgzenia lisbw z danych
sprawozdawczei towieckiej dla lat 2007 i 2008 daty wynik od 5¢b 11,7
osobnikéw na 1000 ha dla poszczegolnychegéw, oraz 7,8 osobnikdw na
1000 ha dla catej Polski. Zatem na poziomie krajeny dokonywane przez
mysliwych okazaly s¢ bardzo bliskie rezultatom licaeprowadzonych przy
uzyciu sprawdzonych metod. Natomiast whka lat 90., na podstawie wynikow
monitoringu stwierdzonoze liczebné¢ lisbw podawana w sprawozdawéed
lowieckiej byta zantana. Wskazuje taze szacowanie wielléoi populacji tego
gatunku obarczone byto ostatnio mniejszyradbin nz w latach poprzednich.
Zatem wzrost liczebrioi lisbw, opisywany na podstawie danych
sprawozdawczmi towieckiej, obejmuje tale pewmn koreke inwentaryzacii,
a wigC razni sie nieco przebiegiem i skalod rzeczywistego. Jednak o 2-5-
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krotnym zwkkszeniu liczebngi lisow informup takze wyniki wieloletnich
liczen tego gatunku, wykonywanych przyyeciu odpowiednich metod.

Za gtéwry przyczyre wzrostu populacji lisébw na przetomie XX i XXI
wieku uwaa sk wspomniane ograniczeniegsmiertelngci na skutek
wprowadzenia szczegigprzeciwko wciekliznie. Jednak stwierdzonozténne
zmiany w ekologii lisa, ktore mogty bykolejnymi przyczynami powkszenia
si¢ jego populacji, lub przynajmniej sprzgjgemu procesowi. Jedrz nich jest
coraz powszechniejsze bytowanie i rozuarae s¢ lisow w krajobrazie
rolniczym, w pobliu siedzib ludzkich, a nawet na obszarach aglomeracj
miejskich. W Wielkopolsce, na tereniestoadczalnym Stacji Badawcze] PZL
w Czempiniu stwierdzono wecz, ze wzrost liczby nor rozrodczych lisow
w koncu XX wieku miat miejsce gtéwnie na obszarach pomypodczas gdy
w lasach przybyto ich niewiele. Druga zmiana doyyzasobow pokarmowych,
ktorych obfitg¢ posiada die znaczenie jako czynnik determiqpey wielkasé
lisich populacji. W kdcu lat 90. w diecie lisow stwierdzono znaczniezsay
niz dawniej udziat zwierg domowych, gtdéwnie padliny i resztek poubojowych.
Zatem lisy najwyraniej miaty wiksza mazliwos¢ lub nauczyty si szerzej
korzyst& z odpadkéw dostarczanych mimowolnie przez luden Typ pokarmu
zasypit ofiary stanowace kiedy znacaca czes¢ diety, to jest przede wszystkim
zajpce, ale take kuraki polne, ktére staly esimniej dos¢gpne dla lisow
w zwigzku ze znacznym spadkiem ich liczekeiov latach 90. Nie oznacza to
jednak,ze presja tego drapieika na zace, kuropatwy czy lanty obniyta
sic. Wprawdzie ostatnio chwytane byly one rzadziej aawniej, lecz wysoka
liczebnag¢ lisbw, przy niskich stanach wymienionych gatunkoufiar,
powodowataze intensywnéé drapienictwa lisa mogta nawet wzrogh Takie
relacje stwierdzano podczas przeprowadzonych niedawada. Ich wyniki
potwierdzaj stawiane ju wczeniej hipotezy,ze zwkkszanie si stanow lisow
byto istotry przyczym regresu a nagbnie utrzymywania giniskich liczebnéci
innych, podstawowych gatunkow zwierzyny drobne,;.

Negatywny wpltyw wzrostu stanow liséw na populatiektorych innych
gatunkoéw spowodowate celem gospodarki towieckiej w odniesieniu do tego
drapienika byto ostatnio ograniczenie jego liczekrio Przyjmuje s, ze
w towiskach nastawionych na gospodarowanie zwieyzgrobry, wiosenne
zagszczenie lisbw nie powinno przekraéz2-4 osobnikow na 1000 ha.
Doprowadzenie do takiego stanu wymaga odpowiedyokiego pozyskania,
aby roczne ubytki w lisich populacjach przeasgaly przyrost w wyniku
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rozrodu. Niezbdna intensywneé¢ odstrzatu, ktéra powinna spowodaiwa
wyrazne zmniejszenie liczebdo tego gatunku, oceniano ostatnio na minimum
150% jego standéw wiosennych. Przy tym dotyczy wukeji prowadzonej na
duzych obszarach (na przyktad kilkasgednich obwoddéw). W przypadku
pojedynczych towisk konieczne m® okazé sie pozyskanie w wysokai
nawet 300% standw wiosennych. Odnositsi przede wszystkim do terenéw
otoczonych obszarami, na ktérych nie polugistensywnie na lisy, a wt s1
onezrodiem osobnikdéw przemieszcaeych se na zwalniane terytoria.

Tymczasem intensywhé odstrzatu lisow w kraju, rozumiana jako
stosunek wysok@i pozyskania do liczebdoi wiosennej na poatku roku
lowieckiego, w catym analizowanym okresie byta zrmae nizsza od poziomu
redukcyjnego. Najisze wartéci, okoto 50%, wysipity w pocatku lat 90., co
mogto by kolejnym czynnikiem sprzyjagym powstaniu tendencji
wzrostowych w lisich populacjach. W ngstych latach intensywidé odstrzatu
zwiekszyta s¢, a od kaca lat 90. wahala siw poszczegdlnych sezonach
lowieckich na poziomie 65-85%. Doprowadzenie do aiyego obnienia
liczebnaci tego drapienika w skali kraju wymaga zatem dalszego, znacznego
zwickszenia pozyskania. W tym celu wskazane bytobyday innymi
peilniejsze  wykorzystanie calego sezonu polowaWediug danych
informujacych o datach odstrzatu poszczegolnych osobnikowtaranach
monitoringu, w latach 2007-2008 nadal polowano isg przede wszystkim
w tradycyjnym okresie, czyli ga jesieny i zima, natomiast mniej intensywnie
w okresie letnim oraz na przedwiou. Wskazane jest ponadto stosowanie
réznych metod polowania, na przyktad szersze korzistanpomocy psow
norowcow, dzki ktorym strzela si najwiecej osobnikdéw dorostych, w tym
samic. Obnienie liczebnéci lisbw poprzez intensywny odstrzat nie jest
zadaniem fatwym, poniewavymaga znacznego naktadu czaswidkdw. Sid
wydaje s¢ mato prawdopodobne, aby wieko populacji tego drapimika
mogta by zmniejszona do poziomu sprzed lat we wszystkigbneeh kraju.
Zadanie to jest jednak mlove do realizacji przynajmniej w skali lokalnejan
przykiad w obwodach nastawionych na gospodarowamierzyry drobry.
Swiadcz o tym wyniki uzyskiwane jaw niektorych towiskach.
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3.9. JENOT

Jenot, pochodry ze wschodniej Azji, od lat 20. ubiegtego staldmyt
przesiedlany do europejskiej ¢gzi Owczesnego Zwaku Radzieckiego. Za
poczitek wysgpowania w Polsce przyjmujeesiok 1955, w ktérym pierwsze
osobniki tego gatunku pozyskano w rejonach przygragch -
w wojewddztwach biatostockim i lubelskim. W lat&&h jenoty zasiedlaty
przede wszystkim potinocno-wschadRolsk, ale spotykane byly juakie na
terenach legcych przy zachodniej granicy kraju. Sytuacja talkegstawata
aktualm do lat 80. XX wieku, jednak wowczas byly ongoigj rejestrowane
réowniez we wschodniej, a niekiedy i w pétnocno-zachodRieisce. Liczba
obwodow, w ktérych miato miejsce pozyskanie, zetgggo wielké¢, wzrastaty
do sezonu towieckiego 1987/88. Odstrzaiczhie 728 jenotow, wykazano
wowczas w 7% obwoddéw towieckich. ZRi@] nasgpit spadek obu tych
wskanikow.

W pierwszej potowie lat 90. XX wieku pozyskanie kot 500 jenotow
rocznie, wykazywanagrednio w 5% obwoddéw towieckich (Ryc. 19). Mimo
niewielkiego odstrzatu, a wi prawdopodobnie tak malej liczebngei tych
zwierzt, nasjpito dalsze ich rozprzestrzenianiee sv kierunku zachodnim.

14 -
12 ]

10 ~

Tys. osob.

1991/92 []
1992/93 _:|
1993/94 _]
1994/95 _]
1995/96 _]
1996/97 _]
1997/98 |
1998/99
1999/00
2000/01 |
2001/02 |
2002/03 |
2003/04 |
2004/05 |
2005/06 |
2006/07
2007/08 |

Sezon

Ryc. 19. Pozyskanie jenotow w Polsce w sezonach 1991/92 - 2007/08
(w obwodach kot towieckich).
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Od stycznia 1997 do kwietnia 2001 roku jenot zoajat sk poza lisg
zwierzt townych, sid jego rozmieszczenie oraz sytuacja liczebna nig by
znane. Zmiany jednak naptty, gdyz po wznowieniu polowa w sezonie
lowieckim 2002/03, mdiwe byto pozyskanie 26,2 tys. jenotéw. Na zwiegia
te polowano wowczas skutecznie jw 29% obwodow towieckich. Tendencja
wzrostowa utrzymata siw kolejnych latach. W sezonie 2007/08 informacje
0 odstrzale 12,3 tys. jenotéw pochodzity z 51% ofbéwe. Omawiany gatunek
byl wowczas obiektem polowia zwtaszcza w potnocnych i zachodnich
regionach Polski (Ryc. 20B). Najintensywniejszy tozl miat miejsce
w okregach: koszafiskim, legnickim, pilskim, stupskim, szczéskim
I zielonogorskim, w ktérych przekroczyt poziom lobsika z 1000 ha ogdlnej
powierzchni towisk. W tych okgach, a take w bydgoskim, ellakkim,
leszczyiskim, olsztyiskim, poznéskim i wroctawskim, pozyskanie jenotow
wykazano w co najmniej 75% obwodow towieckich.

Od sezonu 2002/03 sprawozdaw&zotowiecka zawierata tale
informacje o szacowanej liczebimd jenotéw, ktére potwierdzaly szerokie
rozprzestrzenienie gitego gatunku. Midzy wiosra 2003 i 2008 roku udziat
obwodow towieckich, w ktérych obserwowano te zwégsz wzrost z 65% do
85%. W 18 okggach towieckich podinocnej i zachodniej Polski jgnot
wystepowaty jeszcze bardziej regularnie, bowiem w sez@@07/08 zasiedlaty
ponad 95% obwoddéw. Z kolei tylko w trzech efach: Warszawa, Krosno
I Nowy Scz, spotykane byty w mniej hpotowie towisk.

Przedstawiony szybki rozwdj populacji jenota, nadrikt wskazug
informacje o odstrzale, o liczbie zasiedlanych obtdowe, a take wyniki
inwentaryzacji towieckiej, budzi niekiedy atpliwosci. Tymczasem ekspansja
liczebna i terytorialna byla prawdopodobnie konsekop ograniczenia
smiertelnagci w nastpstwie wécieklizny, na ktog zwierzta te wczéniej dasé
czesto chorowaty w naszym kraju. Od potowy lat 80.agikego wieku jenot
zajmowat drugie miejsce — po lisie, nécle zwierat, u ktérych stwierdzang:t
chorolg (stad zapewne wspomniany na wsie spadek pozyskania towieckiego
jenotéw w tamtej dekadzie). Od potowy lat 90. zagroe epizootyczne zagp
si¢ jednak zmniejszaw zwiazku z akcy rozrzucania doustnych szczepionek,
przygotowanych w celu uodpornienia lisbw na wirusscieklizny. W ten
sposOb ograniczona zostata rola jednego znweh czynnikowsmiertelndci
w populacjach tych zwiesz. Rozprzestrzenianie ¢sijenota po ograniczeniu
wystepowania wecieklizny nie jest pierwszym przykiadem takiego qasu
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w populacjach zwierg drapienych w Europie. W kiacu lat 80. XX wieku
w Niemczech nagpita ekspansja szopa pracza, ktéry podobnie jalotjen
w Polsce, byt tam gatunkiem nierodzimym, veystiacym wczéniej tylko
lokalnie, zwykle w niskich zagzczeniach.

Powr6t polowa na jenoty w 2001 roku nie spowodowat zatrzymania
szybkiego wzrostu liczebda populacji, bowiem pozyskanie mialo miejsce
tylko w czséci obwodow zasiedlonych przez ten gatunek i do tég
realizowane na niskim poziomie. Zkszaniu standéw liczebnych
I rozprzestrzenianiu &ijenota w Polsce towarzyszyto zasiedlanie nowych
biotopéw. Gatunek ten, prefegay lasy léciaste, zwtaszcza wilgotne, a tak
bagniste doliny rzek i bogate w ostonysiedztwo zbiornikbw wodnych,
z czasem zaaf wystepowa® rowniez wsrdéd pol. Wskazuj na to obserwacije
z Wielkopolski, w tym z okolic Czempinia. Pierwszapotkania jenotow
w towiskach Stacji Badawcze] PZL (w 1997 roku) miahiejsce w biotopach
typowych dla tego gatunku. Jednak z czasem zwieerte byly rejestrowane
takze w sadach owocowych, zadrzewienidaabdpolnych, a nawet w krajobrazie
otwartych pél. Jesieaii zima schronieniami byly tam okresowo suche,
podziemne @gi melioracyjne hdz stogi ze stomy sprasowanej wzgubaloty.
Atrybut terenow rolniczych stanowita g dosg¢pnas¢ gtownych sktadnikow
diety jenotow: padliny zwiest gospodarskich, drobnych gryzoni oraz pokarmu
roslinnego. Czynnikami sprzyjagymi rozwojowi populacji w zachodniej i
kraju byt prawdopodobnie tak tagodny Kklimat oraz niewielka liczba
walesapcych sé psow domowych, ktére uznawana ga wany czynnik
smiertelnGci jenotow.

Postulowana niekiedy catkowita eliminacja jenotavzgledu na to, z nie
jest rodzimym elementem naszej fauny, nighwie bytaby obecnie trudna.
Zdecydowana redukcja jego liczeBobjest jednak pmdana. Sid rozwazy¢
nalezy mozliwos¢ zniesienia czasu ochronnego dla tego gatunku vezgsiksch
obwodach, a nie tylko w tych, ktére obejmuogstoje gtuszca i cietrzewia.
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3.10. BORSUK

Borsuki wystpujg w catej Polsce, zasiedlg zaréwno dee kompleksy
lesne, jak i niewielkie lasy a nawet remizyddpolne. Jednak ich stany
w poszczegolnych rejonach kraju dawniej znaczrier&nity, na przykiad
w latach 70. XX wieku zagzczenie zasiedlanych nor wahate adl 0,2 do 1,4
na 1000 ha lasu. Liczebfoborsukéw w okresie od lat 50. do 70. mogia si
zmniejszy, a niepewn&’ tej oceny wynika gtl, ze opierata st ona jedynie na
rejestrowanych zmianach pozyskania towieckiegalz bliczby skupionych
oficjalnie skor.

W pierwsze] potowie lat 90. krajowe statystyki ieekie zawieraty
informacje o odstrzale borsukéw na niemal statymigroie — okoto 340 sztuk
rocznie. Na pocgku drugiej potowy lat 90. rozpogizsie wyrazny wzrost ich
pozyskania, trwagy do ostatniego sezonu 2007/08. Odstrzelono wdésv8za
tys. borsukow, a wt 10 razy wcej niz na pocztku lat 90. (Ryc. 21).
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Ryc. 21. Pozyskanie borsukéw w Polsce w sezonach 1991/92 - 2007/08
(w obwodach kot towieckich).

Podczas ostatnich kilkunastu lat zmiend sie tylko poziom pozyskania
borsukéw, ale tale obraz zrénicowania jego wielkéci w poszczegolnych
czesciach kraju. W sezonie towieckim 1991/92 przodowadd tym wzgtdem
dwa rejony Polski, jeden patony na péinocy (6wczesne wojewddztwa
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elblaskie, olsztyiskie i torwiskie), a drugi na potudniowym wschodzie (gtéwnie
przemyskie i zamojskie). W kilku wojewodztwach niykazano woéwczas
odstrzatu ani jednego borsuka (Ryc. 22A).




Ostatnio, tj. w sezonie towieckim 2007/08, pozyskaborsukow miato
miejsce we wszystkich oégach. Jednym z rejondéw wyndiajacych se
wysokacia odstrzalu byta, podobnie jak poprzednio, grupa c@bw
potozonych na poétnocy, szczegodlnie aelidti i toruaski (0,5 i 0,3 sztuki/1000
ha). Jednak tym razem, drugi rejon wysokiego poayiknie byt zlokalizowany
w potudniowo-wschodniej, lecz w potudniowo-zachagniczsci Polski.
Wyrézniat sk tam szczegOlnie okg legnicki (0,4 sztuk/1000 ha). Ddsy
wysokie wartéci odnotowano tate w okkgach gsiednich, na przykiad
w zielonogoérskim i wroctawskim (0,3). Natomiast kiisodstrzat borsukow
(mniej nz 0,1 na 1000 ha) miat miejsce gtdwnie we&d okregdéw lezacych
w centrum kraju (Ryc. 22B).

Zwiegkszanie si pozyskania borsukoéw w Polsce mogtoc byzesciowo
zwigzane z ogolnym wzrostem intensywaoio polowar na drapieniki oraz
ewentualnie z dokladniejsz rejestragy odstrzatu w sprawozdawcxo
lowieckiej. Jednak najwaiejsz przyczym byt zapewne wzrost liczebsm
tego gatunku. Przy tym,adzac na podstawie wynikdw wieloletnich ocen
zagszczenia borsukéw prowadzonych na pojedynczychnaere tendencje
wzrostowe nie wyspowaty w duych kompleksach kmych, lecz przede
wszystkim w rejonach z mozaikpolno-l&na, a nawet w krajobrazie otwartych
pol. Za jedm z wazniejszych przyczyn poprawy sytuacji borsukéw vavase
bowiem zwegkszenie zasobow pokarmowych na terenach rolniczyda.
przyktad wzrost liczby sadow oznaczacksz dostpnas¢ zjadanych przez
borsuki owocow, a intensywne naiemie upraw prowadzi do licznego
wystepowania ddzownic, ktére § znacacym komponentem diety tego
gatunku. Ponadto, sprzysgym czynnikiem bylo rozpogeie zwalczania
wscieklizny, na ktés borsuki rownie chorup.
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3.11. KUNA LESNA | DOMOWA

Kuna lgna byla dawniej liczniejsza od kuny domowej, ktGwaano
wrecz za gatunek rzadki. gt kiedy byta nawet olgta catorocziy ochrony,
a potem, przez pewien czas, jej status prawny pmazak nieokrglony.
Tymczasem ocenionge w latach 70. i 80. XX wieku liczelddidkun domowych
w kraju zwekszata st i z czasem gatunek ten zgchy¢ spotykany podobnie
czesto jak kuna léna. Rejestrowane pozyskanie kun widkolat 80. wynosito
okoto 1200 sztuk, ale statystyki towieckie podavpagwdopodobnie zaione
dane.

Jeszcze w poaiku lat 90. na lkicie gatunkéw townych, a wt takze
w materiatach sprawozdawcad towieckiej, znajdowata sitylko kuna léna.
Mozna jednak przypuszczaze juz wowczas rejestrowane pozyskanie kun
obejmowato take zdarzajcy sk zapewne czasami odstrzat kuny domowej. Po
zaliczeniu tego gatunku do zwigtzownych w 1995 roku, obie kuny ujmowano
w statystyce towieckiejakznie. Rejestrowane pozyskanie tych zwierm
pocatku lat 90. utrzymywato sina statym poziomie od 1,1 do 1,3 tys. sztuk
(Ryc. 23). Od sezonu towieckiego 1995/96 rozpbcaie wyrazny wzrost
wysokaci odstrzatu, ktory zakeczyt se w potowie pierwszego dziesiolecia
XXI wieku. W sezonach towieckich 2005/06-2007/08zygkanie wahato si
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Ryc. 23. Pozyskanie kun w Polsce w sezonach 1991/92 - 2007/08
(w obwodach kot towieckich).

64



w granicach 6,2-7,2 tys. sztuk, agwibyto 5-6 razy wgksze ni w pocatku lat
90. ubiegtego wieku.

Od szeregu lat najwgze pozyskanie kun na jednastkowierzchni
lowisk notowano w éwczesnym wojewddztwie a obecokeegu bielskim.
W sezonie towieckim 2007/08 strzelono tam 2,0 szuk000 ha. Stosunkowo
wysoki odstrzat miat w tym sezonie miejsce Zakw gsiednich okggach
lezacych w Matopolsce (0,6-0,7 sztuk/1000 ha). W paagsh okegach
stwierdzono ju wyraznie nizsze i dosy wyréwnane wartci (Ryc. 24).
Wysokie pozyskanie w opisanym rejonie potudniowejlsk nie musiato
wynika¢ ze szczegollnie dych zagszczé kun, lecz mogto by konsekwengj
intensywniejszych uigdzie indziej polow& na te zwiergta.

Ryc. 24. Pozyskanie kun w okregach towieckich w sezonie 2007/08
(na 1000 ha powierzchni ogdlnej).

Przyczyny zwgkszenia s pozyskania kun w kraju w ggu ostatnich
kilkunastu lat pozostajniejasne, a w gr moze wchodzt poprawa jakéci
danych sprawozdawcza towieckiej, uporadkowanie statusu kuny domowej,
zwigkszenie g intensywnaci polowar oraz wzrost liczebrigi tych zwierat.

To ostatnie zjawisko zdaje ¢sbardzie] prawdopodobne w przypadku kuny
domowej. Brakuje jednak dostatecznie wiarygodnyemydh swiadczcych
o0 tym, ze zwkkszanie s populacji tego gatunku, zachade najwyraniej
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w poprzednich dziestioleciach, pospowato take na przetomie XX i XXI
wieku.

W ostatnich latach w sprawozdawséebtowieckiej, pozadczm rubryka
dla kun, wprowadzono tak osobne rubryki dla obu gatunkow. Niestety, nie
byty one rzetelnie wypetniane. Z uzyskanych danychiepewnej jak€ci
wynika, ze wyranie czsciej strzelana byla kunadiea (okoto 65% gcznego
pozyskania). Nie musi to jednak oznagzze gatunek ten nadal wygbwal
u nas liczniej ni kuna domowa, ta bowiem przebywaso wsrod zabudows,

a wigc jest mniej dospna dla myliwych.

Kuny odrywiaja sie gtdwnie drobnymi gryzoniami, matymi ptakami
I owocami, ale czasami chwyiajakze mtode zajce oraz zabijaj kuropatwy
(np. wysiadujce samice) lub niszez zniesienia tych ptakow. Jest ewi
prawdopodobneze wsrdéd drapienikdw znajdujcych sé na liscie zwierat
townych, kuny § drugim po lisie, ché wyraznie mniej znaczcym, sprawg
strat w populacjach zgy i kuropatw. Std w towiskach nastawionych na
intensywne gospodarowanie wymienionymi przedstahaoni zwierzyny
drobnej, wystpowanie wysokich zagzczé kun mana uzné za niekorzystne.
Z drugiej strony, ewentualna redukcja ich liczedmmonvydaje s¢ trudna do
osiagniccia metod samego odstrzatu, bez miavosci zastosowania putapek.
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3.12. TCHORZ ZWYCZAJNY

Poziom i zmiany liczebsia tchérzy w Polsce nie byly znane, a opisuj
charakter ich wygpowania stwierdzano zwykle ogéinie, s; dosy' pospolite
w calym kraju. Pozyskanie tego gatunku prawdopomobre byto dokiadnie
rejestrowane. Z materiatdbw sprawozdawaidowieckiej dla lat 80. XX wieku
wynikato,ze w kraju strzelano wtedy tylko okoto 300 tchotmz zasadniczych
zmian wieloletnich. Pozwolito to na ostmg ocerg, iz liczebnaé tych zwierat
mogta by wtedy stabilna.

W pierwszej potowie lat 90. rejestrowane pozys&atuhorzy w kraju
nadal pozostawato na bardzo niskim poziomie okdd@ 3ztuk. W drugiej
potowie tamte] dekady rozpagzsie wzrost wysokéci notowanego odstrzatu,
ktory osagmat 2,4 tys. sztuk w sezonie towieckim 2007/08 (Ry&b).
Pozyskanie tchorzy wykazywano ostatnio we wszyhtkiokregach, bez
zdecydowanego z#@icowania regionalnego.
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Ryc. 25. Pozyskanie tchorzy w Polsce w sezonach 1991/92 - 2007/08
(w obwodach kot towieckich).

W 1998 roku w sprawozdawczm towieckie] zacgto rejestrowa takze
wystepowanie tchérzy w poszczegdéinych obwodach. Od tegasu udziat
obwodoéw, w ktorych odnotowano ich obeé&ozwickszyt sk z 24% do 74%.
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Poniewa wydaje s¢ mato prawdopodobne, aby gatunek uznawany za pospol
(chocia niezbyt liczny) wysipowat niedawno tylko w 1/4 krajowych towisk,
a potem tak znacznie ziszyt swoj areat, gt zmiany wynikajce ze
sprawozdawczmi wydap sic by¢ przede wszystkim efektem gstszego
rejestrowania obecidol tchoérzy przez miliwych. Jedma z ewentualnych
przyczyn mae by rzetelniejsze podchodzenie do odnotowywania tegordku
podczas sposrizania rocznych planéw towieckich, co mogio réwreore
wpltywac na doktadné¢ wykazywanego pozyskania. Takie tendencje zdgj
wystepowa: w przypadku mniej znageych towiecko gatunkow, a wé mogty
by¢ wyrazne u nielicznie pozyskiwanego tchorza.

Inng potencjallm przyczym czstszego rejestrowania tchorzy mogicby
takze wzrost lokalnych zagzczé tego gatunku, czyli zwkszenie szansy
spotkania go w terenie. Taki trend mogtby wyikea przyktad z ograniczenia
wystepowania wvicieklizny (notowanej take u tchorzy) czy tez mniejszego i
dawniej przéladowania tych zwiert przez ludzi (np. nielegalne chwytanie
w putapki). Z drugiej strony mmma wymien¢ takze prawdopodobne, negatywne
czynniki wplywapce na populacje tchérza, na przykiad ¢ksranie si
liczebnaci innych drapienikow. Tchorz jest bowiem jednym z mniejszych
przedstawicieli ssakéw drapigych, a wec ulega konkurencji, a nawet
drapieznictwu, ze strony innych, zwykle gkszych i czsto coraz liczniejszych
gatunkow. Std sytuacja tchorza mogtaesostatnio wecz pogarsza Na taki
kierunek wskazuj oceny w skali catej Europy, méwgde o spadkowych
tendencjach liczebsoi tego gatunku na naszym kontynencie. Mimo to
w niektérych krajach populacje tchorza pozostawatabilne lub nawet
wykazywaly pewien wzrost. Obecnie nie mamy niesteigrygodnych danych
pozwalajcych na ocey czy do tych krajow naky takze Polska.
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3.13. NORKA AMERYKANSKA

Dawniej ziemie polskie zamieszkiwata norka eurdq@ejgdnak ostatnie
jej stwierdzenia pochodzity z lat 30. XX wieku.dSibecnie uwza Sk jg u nas
za gatunek wymarty. Miejsce rodzimej norki zpstjej krewniak pochodzy
z Ameryki Pétnocnej. W pierwszej potowie ubieghetgku norki amerykéskie
byly z sukcesem introdukowane w Europie i Azjiwgté na obszarze dawnego
ZSRR. W Polsce pierwsze informacje o spotkaniu gaefgmnku pochodzz lat
60. ubiegtego wieku z rejonow poétnocno-wschodngidzie zapewne dotarty
osobniki przemieszczae se zza wschodniej granicy. Rozprzestrzeniange si
norek amerykaskich w naszym kraju z pewo®; byto t& wspomagane przez
uciekinierow z ferm hodowlanych. Przez dlugi czasumgk ten nie miat
w Polsce okrdonego statusu prawnego.

Norka amerykaska zostata wpisana na &stwierzt townych w roku
1995, ale rok pgniej nie uwzgédniono jej przy kolejnej modyfikacji tej listy.
Ostatecznie zaliczona jdo zwierat townych dopiero w 2001 roku. Pierwsze
petne dane o wygbowaniu norki ze sprawozdawdczoo towieckiej pochodzity
z wiosny 2003 roku. Odnotowana zostata wtedy w 3trodow towieckich.
Najpowszechniej wyspowata na potnocnym wschodzie Polski, szczegdlnie
w okrggach suwalskim i olszfigkim, a wec w rejonie pierwszych krajowych
obserwacji. W 2003 roku stwierdzona w 92% tamtejszych obwoddw.
Natomiast sporadycan obecné¢ norek, w mniej ni 10% obwodow,
zarejestrowano wowczas w kilkunastu ggach potaonych gtéwnie w centrum
i na potudniu kraju. W dwoch potudniowo-wschodnickregach, to jest
tarnowskim i krénienskim, nie zanotowano jej wygiowania.

W kolejnych latach udziat obwodow ze stwierdzombecndcia norek
zwickszat s¢ i w 2008 roku notowanoajw 50% krajowych towisk. Zatem
w ostatnich latach prawdopodobnie nadal trwato rmoagtrzenianie sitego
gatunku, chocia zwigkszanie si liczby obwodow z rejestrowamorka mogto
tez wynikac z coraz lepszego jej wykrywania, na przyktad wekutvzrostu
zagszczenia w zasiedlonych niedawno terenach. N&pzy przyrost liczby
obwodow zajmowanych przez ten gatunek ambtw centrum Kkraju
i w niektorych okegach potudniowych (szczegdlnie w rejonie Gornsgska),

a wigc tam, gdzie poprzednio obserwowano te zwitarsporadycznie. Liczba
okregdw z rzadkim wysfpowaniem (poriej 10% obwoddéw) w 2008 roku
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zmniejszyta si do trzech (rzeszowski, przemyski, waitbrzyski), m j@dnego
osobnika nie wykazano w dwéch (knbenski i nowogdecki). Wskazuje toze

norki nie zasiedlity jedynie potudniowej, gorzystagsci kraju, a przynajmniej
byty tam na tyle nieliczneze uszty uwadze ndjiwych.

Pozyskanie norek amerykekich w kraju w sezonach towieckich
2003/04-2007/08 wynosito od 3,0 do 3,6 tys. sztuk,lekka tendeng
wzrostows. W ostatnim sezonie najugzy odstrzat na 1000 ha powierzchni
lowisk miat miejsce na potnocnym wschodzie, szchagon okregu elbhskim
(0,9) i suwalskim (0,6), chocitastosunkowo wysokie wardoi wystpity tez
w innych okegach tej czsci kraju (Ryc. 26). Drugim rejonem daswysokiego
pozyskania (do 0,3) byta zachodnia Polska, gtovokegi potozone wzdhd
Odry. Mazna wkc przypuszczg ze dolina tej rzeki byta korytarzem
rozprzestrzeniania ginorek w zachodniej ezci kraju i stanowi dogodne
srodowisko, w ktorym mog one licznie bytow& Zadnego pozyskania norek
nie wykazano w sezonie towieckim 2007/08 w dwunastiggach, potaonych
gtdbwnie w potudniowo-wschodniej e&i Polski. W wekszaci z nich
rejestrowano ten gatunek oraz planowano jego p@zyskale widocznie byt on
tam na tyle nielicznyze rzadkie spotkania nie daty sposodmadstrzatu.

Ryc. 26. Pozyskanie norek amerykanskich w okregach towieckich w sezonie
2007/08 (na 1000 ha powierzchni ogdlnej).
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Norki polujp w strefie brzegowej zbiornikbw i ciekbw wodnych,
a w skiad ich diety wchodzwierzta zyjace w tymsrodowisku, a wgc réwniez
gatunki towne, takie jak pmak i ptactwo wodne. & drapignictwo norki
negatywnie wplywa na populacje przynajmniej niektbr przedstawicieli
zwierzyny drobnej oraz gatunkow chronionych gminych zesrodowiskiem
wodnym. Pdadadane jest wic prowadzenie redukcyjnego pozyskania tego
obcego u nas drapieika, chocia zasadnicze ograniczenie jego liczefmama
wickszych obszarach (a tym bardziej catkowita elim@maarog samego
odstrzatu, wydaje si trudne do oagniccia. Dlatego celowe bytoby
umazliwienie stosowaniazywotownych putapek na te drapreki. Ponadto
postuluje st zniesienie okresu ochronnego dla norek, czyli ptameienie ich na
liscie zwierat townych, ale zezwolenie na pozyskiwanie przey cak. Dotd
bylo to maliwe jedynie na terenach obwodow towieckich, w ktdr wystpuje
gluszec lub cietrzew, oraz na terenach rybackichbdiw hodowlanych.
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3.14. SZOP PRACZ

Szop jest ssakiem pochadgm z Ameryki Péinocnej. W Europie byt
poczitkowo utrzymywany jedynie w hodowli, ale ucieczlterm lub celowe
introdukcje prowadzone gtéwnie od lat 30. do 50. wi¥ku, doprowadzity do
utworzenia dzikich populacji. Najgksze powstaly na terenie Niemiec, a ich
szybki rozw0gj i ekspansja terytorialna, rowhiea kraje gsiednie, rozpoaty
sie w latach 80. ubiegtego wieku. Rejonem licznegdapgsvania szopow byta
miedzy innymi graniczca z Polsk Brandenburgia. Gatunek ten zataviec
zasiedla takze obszar naszego kraju.

Szop pracz zostat w Polsce wprowadzony na Istierzt townych
dopiero w 2004 roku, dlategozteierwsze informacje o jego wygiowaniu
I pozyskaniu pojawity g w sprawozdawczei towieckiej dla sezonu 2004/05.
Liczba obwoddéw, w ktérych odnotowano jego obecnav kolejnych latach
wyraznie wzrastata. Mogto to wynikazarowno z szybkiej ekspansji szopa na
nowe tereny, jak i z coraz skuteczniejszego wykryadego zwiergcia przez
mysliwych. Jako gatunek nowy, a a stabo znany, i przy tym prowagz
gtéwnie nocny trykrycia, mogt by pocatkowo niezauwaany. Z drugiej strony
prawdopodobne astakze przypadki uznawania jego obeécow towisku na
podstawie pojedynczych i niepewnych obserwacji liddginych identyfikaci,
wynikajacych na przyktad z niiwych pomytek z jenotem. &t obraz
rozmieszczenia szopa w kraju nakoay na podstawie danych
sprawozdawczei towieckiej zapewne jedynie w przybéniu oddaje areat
zajmowany ostatnio przez ten gatunek.

W 2006 roku odnotowano wygtowanie szopa w 4%, a w 2008 roku
w 7% obwodow towieckich w kraju. Rejonem najpowsngejszego
wystepowania byla poéinocno-zachodnia Polska. W eglch gorzowskim,
szczeabskim i pilskim w 2008 roku zarejestrowano ten gakirw 28-37%
obwodow towieckich. W kilku innych okgach, potaonych na zachodzie
i w centrum, podany byt w kilkunastu procentach obéw (koszaliski,
zielonogorski, poznaeski, wioctawski i sieradzki). Jednak wekiszaci rejonow
kraju stwierdzano obech® szopa w niewielu lub wcz w pojedynczych
lowiskach, a w szeregu ajgow wschodniej potowy kraju do 2008 roku nie
odnotowano jego obecém (Ryc. 27).
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Pozyskanie szopéw praczy w Polsce bylmdatporadyczne. W sezonie
lowieckim 2007/08 odnotowano odstrzat 39 sztukwgii@ na zachodzie kraju,
a szczegOlnie w okgu gorzowskim.

Ml ponad 20
W 11-20
I do10
L | brak

Ryc. 27. Wystepowanie szopow praczy w okregach towieckich w 2008 roku
(procent obwodow kot towieckich ze stwierdzong obecnoscig tego gatunku).

Chocia szop nalgy do rzdu drapienych, jest zwiergciem
wszystkaernym. Odywia sk nie tylko kegowcami, czyli drobnymi ssakami
oraz padlin wiekszych gatunkow, ptakami oraz ich jajami, ptazamybami,
ale take bezkegowcami oraz pokarmem dicmnym. Kompozycja jego diety
wykazuje znaczne zeaicowanie w zalgnosci od terenu wyspowania.
W jednych miejscach skiladataesiona gtownie z rénych kegowcéw,
a w innych stwierdzano wyfaa dominacg bezkegowcow i skladnikow
roslinnych. W zwiazku z tak dua zmienndcia sktadu pokarmu, problem
wplywu pojawienia s Szopa na miejscawfaure pozostaje niejasny. Obawiano
sie na przyktad,ze maze on powodowa znaczne straty &wdd ptasich dgow.
Nie potwierdzity tego jednak badania kompozycjitdiezopow przeprowadzone
w Polsce, w Parku Narodowym ,&dje Warty”, gdzie licznie wyspuja rézne
gatunki ptakow wodnych. Okazato ¢size udzial ptakébw w biomasie
konsumowanej przez szopy nie byt tam zbykydbowiem wynosit 15%. Jaja
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ptakdéw stanowity natomiast tylko 1% diety. Innymoplemem wynikajcych
Z rozprzestrzenianiagtego nowego w naszej faunie gatunku, jest przesmsz
pasaytow i chorob granych dla innych zwierg i ludzi. Problem ten ma
pojawia si¢ zwtaszcza wtedy, gdy szop zajmuje tereny zurbavare, gdzie
czgsto osaga wysokie zaggzczenia. Na przyktad w niektorych rejonach
Niemiec stwierdzono do 1 osobnika na hektar. Zafemimo ¥ nie potrafimy
jeszcze ocenj czy pojawienie si i ewentualny wzrost liczeb8a szopow
niesie za sapistotne zagreenie dla zwierat fownych, wskazany jest mlwie
wysoki odstrzat tego obcego u nas gatunku. Poneeltmve bytoby zniesienie
okresu ochronnego dla szopow na terenie categal,kaapie jak deaid, tylko
w obwodach towieckich z wygbowaniem kurakéw kaych, czyli gluszca lub
cietrzewia.
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3.15. PIZMAK

Pizmak, lpdgcy przedstawicielem fauny péinocnoamengkdej, zostat
osiedlony w Czechach w 1905 roku, szybke tm zaaklimatyzowat
I rozprzestrzenit na krajegsiednie. Do Polski dotart w roku 1924, a w 1958
roku wysgpowat ji w catym kraju. W regionach o bogatej sieci ciekéw
i zbiornikbw wodnych stat gipospolity. Kopic nory w groblach i innych
budowlach ziemnowodnych, powodowat szkodyd st latach 1963-75 kaly
mogt zabij@ te zwiergta. Potem wrdcit na ligt zwierzit fownych, ale ja
w 1984 roku pozbawiony zostat czasu ochronnego eranach stawow
zagospodarowanych. Pozyskanie towieckignpkOw wyranie zmniejszyto si
w kaoicu lat 80. ubiegtego wieku, zwtaszcza w potnocnchadniej Polsce.

Na pocatku lat 90. w szybkim tempie pegiowat spadek pozyskania,
a prawdopodobnie tak liczebnéci omawianego gatunku (Ryc. 28). Odstrzat
zmniejszyt st z 25 tys. szt. w sezonie towieckim 1991/92 doy W sezonie
1995/96. Poniej nasipita stabilizacja, a nawet pojawityessezony ze wzrostem
pozyskania. W poatku obecnego stulecia spadek odstrzatugpasvat jednak
dalej. Skutkiem tego w Kwmu analizowanego okresu strzelano w Polsce
niespetna 5 tys. pmakow.

30 -
25417
20 A ]

15 4

Tys. osob.

10 ~

2002/03 [ ]
2003/04 [T
2004/05 _:|
2005/06 _:|
2006/07 _:|
2007/08 [T

o (6}
1991/92
1992/93
1993/94
1994/95
1995/96
1996/97
1997/98
1998/99
1999/00
2000/01
2001/02 _:l

Sezon

Ryc. 28. Pozyskanie pizmakéw w Polsce w sezonach 1991/92 - 2007/08
(w obwodach kot towieckich).
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Dane o pozyskaniu w sezonie towieckim 1991/92 wgkaty, iz
gryzonie te byly jeszcze liczne w potudniowej i ydhiowo-wschodniej Polsce
oraz lokalnie w centrum i na poinocnym zachodzigjkknRyc. 29A). W 17
wojewddztwach pozyskiwano ponad l1zmpaka w przeliczeniu na 1000 ha

Ryc. 29. Pozyskanie pizmakow w wojewddztwach w sezonie 1991/92 oraz
w okregach towieckich w sezonie 2007/08 (na 1000 ha powierzchni ogoélnej).
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lowisk, a w najlepszym — w bielskim, strzelono fukzz 1000 ha. Z biegiem lat
doszto do sytuacji,zi zaledwie w sz&iu okregach pozyskiwano w granicach
0,5 - 0,9 sztuk z 1000 ha, a w bielskim wykazanstmadt na poziomie 3,9
pizmaka z 1000 ha (Ryc. 29B).

Przyczyr, regresu omawianego gatunku mogtac bpresja norki
amerykaskiej, drapienika cletnie polupcego na pimaki w ich pierwotnej
ojczyznie. Jej liczebn& w naszym kraju zagia wzrasta od lat 60. XX wieku,
poczatkowo gtéwnie w wyniku przenikania przez wschagdmranie norek
introdukowanych na Biatorusi. Pierwsze badaniaydietgo drapienika na
potnocy Polski, ktore przeprowadzono w latach osieesatych, potwierdzaty
hipotez 0 negatywnym wptywie norek na popukagizmaka. Po 2000 roku
norka amerykaska zasiedlata juprawie cad Polsk. Wpltyw na liczebnéc
pizmaka mialy jednak tae zmiany poziomu wéd gruntowych, jak rownie
eliminacja matych ciekow i zbiornikbw wodnych w jolbrazie rolniczym.
Srodpolne oczka wodne i rowy melioracyjne, ktGgarsato atrakcyjne dla norki,
mogtyby stanowd bezpieczne ostoje dlazpnaka.
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3.16. ZAJAC SZARAK

Zajgc byt niegdy najwaniejszym, to jest najpowszechniej i najliczniej
pozyskiwanym gatunkiem polnej zwierzyny drobndatsi¢h 60. i 70. XX wieku
polowano na niego niemal we wszystkich towiskachoene pozyskanie
w kraju wahato si w granicach od 300 do 700 tys. sztuk. Pierwsza $padku
pozyskania, a wc niewgtpliwie talkce liczebne@ci zagcy, rozpocaa sie w koicu
lat 70. ubiegtego wieku. W konsekwenciji, w drugapwie lat 80. pozyskiwano
juz tylko 200-260 tys. sztuk. Wprawdzie polowaniagmgatunek odbywatyesi
nadal we wszystkich rejonach Polski, jednak wysp&ieyskanie miato miejsce
jedynie na niektérych terenach, pgdmych gtéwnie w centrum, a w mniejszym
stopniu na potudniu oraz na wschodzie kraju.

Na pocatku lat 90. pozyskiwano w Polsce 253-276 tyse@a(Ryc. 30).
Byt to poziom podobny do rejestrowanego w drugiejopvie lat 80., co
wskazuje,ze w tym okresie nie wygbowat jeszcze dalszy negatywny trend
liczebndci szarakdéw. Lekki spadek pozyskania rozpbsk przed potow lat
90., a pierwszy wyray regres miat miejsce w sezonie towieckim 1996/97,
kiedy obniyto sic ono 0 42% w stosunku do roku poprzedniego. Koldégte
przyniosty dalsze, stopniowe obanie s¢ liczby pozyskiwanych zagy.

W konsekwencji wysoki& pozyskania w sezonie 2001/02 byta prawie 4 razy
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Ryc. 30. Pozyskanie zajecy w Polsce w sezonach 1991/92 - 2007/08
(w obwodach kot towieckich).
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mniejsza ni 10 lat wczéniej, a w sezonie 2006/07, kiedy odnotowano rapmi
wartas¢ w omawianym okresie (15,7 tys. 46 razy mniejsza aiw sezonie
1991/92. W ostatnim sezonie, 2007/08, #g@istz kolei wyrany wzrost
pozyskania, do 23,0 tys. sztuk, czyli o 46% w paramiu z rokiem poprzednim.

Na pocatku lat 90. polowano na zgje jeszcze w wkszaci krajowych
lowisk. Na przyktad w sezonie towieckim 1991/92 ysizanie co najmniej
1 sztuki wykazano w 81% obwodoéw, padmych we wszystkich éwczesnych
wojewodztwach. Wysoké pozyskania na 100 ha powierzchni polnej towisk
réznita sk jednak wyranie w poszczegoélnych rejonach Polski (Ryc. 31A).
Najwyzsze wartéci (3,2-3,4) odnotowano wtedy w centrum kraju, &stj
w oOwczesnych wojewoOdztwach sieradzkim, 16dzkim, eskiewickim
i piotrkowskim. Nasipne w kolejnéci byto wojewddztwo krakowskie (3,1).
Stosunkowo wysokie pozyskanie miato zakmiejsce w innych rejonach
srodkowej i wschodniej eci Polski. Niskie odnotowano w pasie wojewodztw
poinocnych i zachodnich, a najgke na poinocnym zachodzie, czyli
w wojewoddztwie koszatbiskim i szczediskim (mniej nz 0,1). W sezonie
lowieckim 2007/08 zare pozyskiwano ju tylko w 32% obwodow. Rejon
najwyzszego pozyskania przestinsic na potudnie kraju (Ryc. 31B)
I obejmowat okegi krakowski (0,8 sztuk/100 ha), bielski (0,7) irtawski (0,6).
W okregach tych, a taie w sisiednim nowosdeckim, miat bowiem miejsce
najmniejszy, to jest jedynie 3-4-krotny spadek wr@wmaniu do sezonu
1991/92. Stosunkowo wysokie pozyskanie w sezoni@7/28 wystpowato
ponadto w niektorych innych odgach potaonych gtdwnie w centralnej e&i
Polski. Na zachodzie kraju polowano ostatnio naceajedynie sporadycznie.
W sezonie towieckim 2007/08 w siedmiu efach tej cgsci kraju nie
zarejestrowano pozyskania ani jednejagaj (gorzowski, legnicki, poznaki,
szczeahski, waltbrzyski, wroctawski i zielonogérski), a wilku innych
odstrzelono zaledwie kilka sztuk.

Zajace pozyskuje ginie tylko drog odstrzatu, ale tale poprzez odtowy
osobnikéwzywych. W pierwszej potowie lat 90. odlowione osdbratanowity
10-12% catkowitego pozyskania tego gatunku. Nggej zagcy tapano w tym
okresie w dwoch potnocno-wschodnich  wojewddztwachiatostockim
I tomzynskim, co zapewne zwzane bylo z ogstym wystpowaniem w tym
rejonie kraju zimowej pogody, czyli warunkow spiggeych prowadzeniu akcji
odtowowych. Weksze lub mniejsze liczby zgy odtawiano jednak tale
W znacznej ogci pozostatych wojewodztw. Wraz z regresem stanégo t
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Ryc. 31. Pozyskanie zajecy w wojewddztwach w sezonie 1991/92 oraz
w okregach towieckich w sezonie 2007/08 (na 100 ha powierzchni polnej).

gatunku, intensywni@ odtowow zmniejszata sii w sezonach towieckich
2006/07-2007/08 udziat ztowionych osobnikéw w krayon pozyskaniu spadt
ponizej 1%. Dawniejzywe zaace przeznaczane byly gtownie na eksport.
Ostatnio pojawit s u nas popyt na zwiegia do zasiedig ktore zaczto
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stosowé& w celu zasilenia lokalnych populacji. Wobec méfby odtawianych
osobnikéw dzikich, coraz egciej wykorzystywano do tego celu zwieta

pochodzce z powstatych hodowli klatkowych lub zagrodowydh. latach

2001-2004 wsiedlano w kraju do kilkuset@aj rocznie, a nagpnie wysapit

wyrazny wzrost, do 3,2 tys. osobnikbw w sezonie towiatkR007/08.
W sezonach 2005/06-2007/08, kiedy wsiedlenia mipky regularniejszy
charakter, stosunkowo wysokie liczby wypuszczongsbbnikow odnotowano
gidbwnie w okegach zachodniej ezci kraju, szczegoélnie w pozaskim

I leszczyhskim (lacznie 970 i 850).

W ramach szczegdtowego monitoringu sytuacig@aprowadzono oceny
jesiennego zagzczenia ich populacji metadaksacji pasowej. W latach 1991-
1993 w kilkunastu terenach kontrolnych stwierdzoxo7 do 36 osobnikéw na
100 ha, asrednia krajowa nie wykazywata jeszcze tendencjidkparych
(Ryc. 32). Wyrane zmniejszanie sistanow zajcy rozpoczto sic w 1994 roku
i trwato do kaica lat 90., z krotk przerws w drugiej potowie tej dekady.
Srednie zagszczenie jesienne w 2001 roku byto 2,3 razy mnéejsz w 1991
roku. W pierwszych latach XXI wieku napita praktycznie stabilizacja
liczebnaci zagcy. Obserwowane w tym czasie zmniejszenig ksajowego
pozyskania tego gatunku musiato zatem wyfikaawieszania polowiaprzez
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Ryc. 32. Zmiany sredniego jesiennego zageszczenia zajecy w Polsce w latach
1991-2007 na podstawie danych z terendw monitoringu (w zwigzku ze zmianami
liczby tych terendw w poszczegolnych latach pokazane jest zageszczenie
wzgledne — dla 1997 roku przyjeto 1,0, a wartosci dla lat poprzednich i
nastepnych wyliczano proporcjonalnie do wynikOw ocen zageszczenia).
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coraz weksz cze$¢ kot towieckich, co czasami napowalo drog decyzji
podejmowanych na poziomie catych efow. W latach 2005-2007 miaty
miejsce niewielkie wahanidredniego zagszczenia zapy w kraju. W ich
wyniku, w 2006 roku oggneto ono warté¢ minimalm dla ostatnich kilkunastu
lat (2,7 razy mniejsgz niz w 1991 roku), ale z kolei jesieni2007 roku
stwierdzono niewielki wzrost, a w6 powrét do poziomu z pogiku dekady
(Ryc. 32). W latach 2005-2007 zggczenia jesienne na terenach kontrolnych
wynosity od 2 do 19 osobnikdw na 100 ha. Ostatraczzo ocenigé takze
wiosenne zagpzczenie zary metod liczen nocnych z wayciem reflektora.
W latach 2007-2008 na poszczegélnych terenach retedao najcgsciej od
1 do 18 osobnikoéw na 100 ha. Niskie gsarzenia wyspowaly czsciej na
zachodzie Polski niw centralnych i wschodnich rejonach kraju.

Na podstawie stwierdzonych zsgczé zagcy na terenach monitoringu
mozna ocent ich liczebndé¢ w catym kraju. Doktadn&@ wyniku zaley jednak
od liczby terendéw, na ktorych zebrano odpowiedrdaed Najwekszy materiat
z jesiennych taksacji uzyskano w 1999 roku i neojdgzie ocenionoze
krajowa populacja zegy liczyta wtedy 1,9 miliona osobnikow. Po przeéom
na podstawie zmiakredniego zagszczenia tego gatunku w ngstych latach
(Ryc. 32), jesieni 2007 roku otrzymuje siokoto 1,4 miliona zagy.

Badania przeprowadzone w ostatnich dzmseleciach wykazaly,ze
spadek liczebriwi zagcy zwiazany byt zarbwno z obigniem st liczby
odchowywanych mitodych, jak i ze wzrostedmiertelngci osobnikéw
dorostych. Wrod srodowiskowych przyczyn tych negatywnych zmian
w populacjach zafy wymieniano najcgciej rozpowszechnienie ¢sichordb,
wzrost presji drapiaikow, a szczegolnie lisa, oraz intensyfikacplnictwa.
W przypadku choréb najwksze znaczenie przypisujec gpojawieniu nowej
jednostki, nazywanej pogtkowo syndromem zegzym lub EBHS, a ostatnio
wirusowa krwotoczr chorola zagcy. Zaczto ja wykrywac w Europie w latach
80. XX wieku, a w Polsce stwierdzono po raz piegvsz pocatku lat 90.,
chocia mogta by obecna ju wczeniej. W niektérych krajach europejskich
obserwowano lokalnie wysokie straty w populacjacdik® na skutej tej
choroby. U nas takich skrajnych przypadkow nie woho&ntowano, ale oznaki
kontaktu z wirusami wykrywano u znaczneg&z osobnikow. Std przyjmuje
si¢, ze choroba krwotoczna spowodowata podsaeniesmiertelngci zagcy
I przyczynita s¢ do spadku liczeboi tego gatunku, zwilaszcza
w pocatkowym okresie wyspowania. Ostatnio intensywfio jej
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oddziatywania zmniejszyta ¢i ale nadal pozostaje dodatkpworzyczym
smiertelngci zagcy. Kolejne negatywne zjawisko, to jest wima zwekszanie
sie populacji liséw, rozpocdo sie okoto potowy lat 90. ubiegtego wieku.
Wysoka liczebnf&t tych najwaniejszych drapienikbw zagcy uwaana jest za
gtébwm przyczyre spadku i utrzymywania @iniskich stanow szaraka, a ich
znacacy wplyw zostat potwierdzony drageksperymentow badawczych. Po
spadku zagszczenia zary do niskiego poziomu, lisy mniej intensywnie galu
na t ofiarg. Jednak nawet wtedy powodowana przezsmertelngé moze by
znaczna, jeeli liczba lisbw pozostaje wysoka, jak to miato jsée w ostatnich
latach. W kacu, trzecim z wymienionych povgj zjawisk, wptywagcych na
liczebnag¢ zagcy, s zmiany zwiyzane z rozwojem rolnictwa, polege¢ na
wzroscie intensywnéci zabiegow agrotechnicznych, upraszczaniu stryktur
upraw i zmniejszaniu z#hicowania krajobrazu rolniczego. Procesy te
postpowaty stopniowo | z rnym nasileniem w poszczegolnych rejonach
kraju. Ostatnio mogty jednak przyspieézila przyktad wprowadzenie unijnych
doptat dla rolnikbw, naliczanych od zagospodarowaneareatu, ogsto
prowadzi do likwidowania dotychczasowych odtogoskrawkdéwsrodpolnych
nieuzytkow.

Przeghd czynnikbw powodujcych spadek liczebsoi zagcy wskazuje
jednoczénie na gtowne kierunki skutecznych dziatachronnych, skacych
odbudowie populacji tego gatunku. Napméejszym z nich jest obecnie
ograniczenie wysokich stanow lisébw. Przy tym, dkiagniecia znaczcego
efektu, zwlaszcza na terenach z niskimi ¢gagzeniami zagy, istotne jest
wyrazne zredukowanie liczebsa lisébw. Przyjmuje s, ze w towiskach
nastawionych na gospodarowanie agzam i innymi gatunkami zwierzyny
drobnej, wiosenne zagzczenie lisbw nie powinno przekraéz&4 osobnikow
na 1000 ha. Ponadto, cennym zabiegiem jest popmnéviavarunkéw
pokarmowych i ostonowych na polach, poprzez zakimdastatych remiz
z raslinnoscia zielm i krzewiasy oraz uprawianie sezonowyckrodpolnych
poletek towieckich. Polepszenie warunkéw bytowamagcy utatwia im
unikanie drapignikbéw i prowadzi do poprawienia kondycji, a awitakze do
zwigkszenia odporriei na choroby.
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3.17. DZIKI KROLIK

Ojczyzm dzikich krélikow jest najprawdopodobniej Potwydéeryjski.
Stamid, czsciowo drog migracji, ale gidbwnie z pomaccztowieka, kroliki
szeroko rozprzestrzenity esw Europie. W Polsce wygiujg w otwartych
lowiskach co najmniej od Il potowy XIX wieku. &i duze] ptodnaci
I zdolngciom adaptacyjnym, w wielu rejonach na zachodzsgukgatunek ten
stat sk pospolitym, lokalnie oggajgc wysokie zagszczenia. W pogtku lat 60.
ubiegtego wieku liczebsé tych zwiergt szacowano na 15-50 tys. osobnikéw.
Wschodnia granica zagju dzikiego krolika w Polsce, a zarazem w Europie,
ustalita sk na linii Wisty, ktér zwierzta te przekraczaty sporadycznie. Dalsze
rozprzestrzenianie gina wschod hamowalty, &ziej tam wystpujgce, sniezne
I mrozne zimy. W potowie lat osiemdziggch miat miejsce wyeay spadek
liczebnaci tego gatunku.

Dane o pozyskaniu dzikich krélikow z lat 90. XX ie wskazug, iz
wspomniane wjej zmniejszanie i standéw liczebnych tego gatunku
postpowato dalej (Ryc. 33). W trakcie tej dekady odstrzmniejszyt si
bowiem & osmiokrotnie. Paniej pozyskanie a prawdopodobnie #ak
liczebnag¢ dzikich krolikbw ustabilizowaly si Dane na temat stanow
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Ryc. 33. Pozyskanie dzikich krolikbw w Polsce w sezonach 1991/92- 2007/08
(w obwodach kot towieckich).
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inwentaryzacyjnych, ktore w sprawozdawgzotowieckiej gromadzoneasod
1998 roku, wskazywatyziw koncu XX wieku liczebné¢ omawianego gatunku
wynosita okoto 7 tys. osobnikdéw. Natomiast w lat&€93-2008 stany liczebne
oscylowaly ju wokot 13 tysgcy. Wzrost ten mogt ky m.in. konsekwengj
zasiedlé zwierat z hodowli wolierowych, gdyw tym okresie wypuszczano do
polskich towisk od 1,6 do 3,8 tys. dzikich krélikdwacznie.

Regres dzikiego krélika, obserwowany w Polsce giéwn latach 80.
i 90. ubiegtego stulecia, w zbtinym stopniu wysipit na catym obszarze jego
wystepowania. W 2008 roku, podobnie jak we warejszych dekadach,
zwierzta te najcgsciej byly spotykane na pograniczu Niziny Mazowiegki
I Niziny Wielkopolskiej. Najwece] obwodow z ich wygpowaniem leato
w okregach: bydgoskim, kaliskim, kofiékim, t6dzkim, pilskim, ptockim,
skierniewickim, toraskim i wioctawskim (Ryc. 34). Rzadziej stwierdzamgdy
w wickszaci terendw sgsiadupcych z wye] wymienionymi. Natomiast
najmniej kolonii tych zwierat zlokalizowanych byto na PomorA&rodkowym,
w potudniowej czsci DolnegoSlaska oraz na wschéd od Wisty. @rsze ni
w przeszigci wyskpowanie dzikich krélikow we wschodnich regionaclajlar
byto mazliwe dzieki tagodnym ostatnio zimom i zasiedleniom prowadaon
tam przez mgliwych.

Ryc. 34. Wystepowanie dzikich krélikow w okregach towieckich w 2008 roku
(procent obwodow kot towieckich ze stwierdzong obecnoscig tego gatunku).
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Przyczyr, zatamania si stanow dzikich krolikéw w Polsce byto z jednej
strony pogarszanie ¢swarunkow ostonowych w ich ostojach, w konsekwenciji
wycinania zakrzewig srodpolnych lub té przerzedzania mitodnikow
sosnowych, pochodeych z akcji zalesie w latach 50. i 60. XX wieku.
Konsekwengy ubogich oston byt najprawdopodobniej wzrost presji
drapieznikdw — zarbwno coraz liczniejszych liséw oraz kjak i waksapcych
sie pséw i kotéw. Z drugiej strony powodem zmniejsaeticzebndéci byly
choroby — kokcydioza, myksomatoza, a zwitaszcza seima enzootyczna
bronchopneumonia kroélikbw zwanaztpomorem, ktGra pojawita giw naszym
kraju w kaacu lat osiemdziestych.

Ze wzgkdu na wyspowe wygpowanie tego gatunku, monvosci
samorzutnej rekolonizacji opuszczonych rejonéw &sSto ograniczone.
W takiej sytuacji szarns podobnie jak w przeszoi, 1 wsiedlenia zwierg
odtowionych w naturze lub wyhodowanych w niewoliastedlenia dzikich
krolikéw z hodowli w Stacji Badawczej PZL w Czempinprowadzone przez
kota towieckie w ranych regionach kraju pokazaty; potowa takich akcji
konczyta s¢ powodzeniem tzn. zwiegta przeyty pierwsz zime i po okresie
rozrodu znacznie zwkszyly swoj liczebnd¢ w nowych ostojach. Czynnikiem
decydujcym o sukcesie byt zwykle wdeiwy wybor miejsca wsiedfe Powinno
ono odznaczasie bogatymi ostonami i niewielkliczebndgcia drapieznikdw.
Takie warunki spetniaj miedzy innymi g@ste zadrzewieniasrédpolne.
Natomiast zasiedlenia w gych lasach, na przyktad w altmie opuszczonych
osad, kaczyty sk fiaskiem. Podobnie byto zwykle w przypadku wsiédto
ostoi opuszczonych przez kroliki, gdzie w edryczasie zwykle istotnie
zmienity st warunki ostonowe.

W sytuacji, gdy z sukcesem introdukowano lub reittkowano dzikie
kroliki, nie naley rezygnowa z maliwosci odstrzatu lub odiowu ju
w pierwszych latach po utworzeniu kolonii. Zmnigpe ich zagszczenie,
ktore jest najwysze jesieni, mazna ogranicz§ ryzyko nadmiernej presiji
drapieznikOw, a take zagraenie epizootyczne. Niejednokrotnie zdarzale si
bowiem, ¥ liczebnd¢ dobrze rozwijajcych s¢ populacji (zwykle po trzech
latach systematycznego wzrostu gsagz@), zalamywata si z powodu choréb
lub oddziatywania drapimikow.
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3.18. BAZANT

Introdukcje baanta — ptaka pochodzego z Azji, w polskich towiskach
staty se popularne od przetomu XIX i XX wieku. &zitym zabiegom w drugiej
potowie ubiegtego stulecia wypbwatl on w wikszdci regiondéw kraju,
a jego pozyskanie w najlepszym sezonie towieckit®75/76, przekroczyto
w Polsce 200 tys. sztuk. Begmuolnio po tym nasgpit jednak zdecydowany
spadek. W latach osiemdziggch wielkaé odstrzalu oscylowata wokét
poziomu 100 tys. ptakow. Najliczniej zhaty zasiedlaly Malopolgk oraz
centrum i potudniowo-wschodnie rejony kraju, na@shina pétnocy i zachodzie
lokalnie nie byly w ogdle spotykane. Analizy roaxmigenia tego gatunku
pokazaly, 4 ptaki te preferowaty tereny rolnicze z domimanjewielkich padl,
lezqce w mato lesistych regionach kraju. Ponadto wykazze wang sktadowy
srodowiska, decyduyfqg 0 wystpowaniu baantow, byty ostony caloroczne takie
jak: zadrzewieniarodpolne, sady i ogrody, pasy zakrzewitzcinowiska oraz
inne tereny poréniete dzilg roslinnoscig. Po zbiorach relin uprawnych
zapewniaty one tym ptakom niedhe schronienia oraz dodatkowy pokarm.

Pocatek ostatniej dekady XX wieku charakteryzowat¢ stabilizacy
pozyskania, a wc prawdopodobnie tak liczebnéci bazantow w Polsce, na
poziomie zblkonym do rejestrowanego w poprzednim dzi@sileciu. W latach
1996-97 nagpito natomiast wyrazne obnienie wielkaci odstrzatu tych ptakow
(Ryc. 35). Tendencja ta nie pebita sk jednak w kolejnych latach, jak to miato
miejsce w przypadku kuropatwy czy zeq.

Dane z terendw monitoringu tego gatunku w Polsc&apaty, ¥
zagzszczenia wiosenne kantow w drugiej potowie lat 90. ubiegtego wieku
wahaly s¢ od poniej 1 do 12 osobnikéw na 100 ha pdl. Na jednego togu
przypadaty srednio dwie kury, bowiem odstrzat tych ptakow wek@zaci
polskich towisk (za wytkiem terenéw z wolierow hodowh bazantéw)
obejmowat tylko samce. W regionach zasgymi zagszczeniami baantow ich
populacje cechowaly siwickszym przyrostem mitodych. W sierpniu stadka
miodziezy wodzito tam okoto 60% obserwowanych samicgradnia liczba
miodych - przypadagych na kug¢ z sukcesem ¢jowym, wynosia 5,8
osobnikéw. W pozostatych terenach stadka, ktomylycsrednio 3,7 miodych,
wodzito maksymalnie 50% kur. Konfrontacja danychaggszczeniu bzantow
w terenach  kontrolnych z  szacunkami liczelmmo zawartymi
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w sprawozdawczei towieckiej, pozwolita oceri wiosenm populacg
bazantow w Polsce w kiwu XX wieku na 400-500 tys. osobnikow. Oznacza to,

iz rzeczywisty stan byt dwukrotnie wgzy od podawanego w rocznych planach
towieckich.
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Ryc. 35. Pozyskanie i zasiedlenia bazantéw w Polsce w sezonach 1991/92-
2007/08 (w obwodach kot towieckich).

Na pocatku obecnego stulecia poziom pozyskania omawiamgagonku
byt nadal wyranie nizszy od rejestrowanego na petka lat 90. XX wieku i nie
podlegat istotnym zmianom z roku na rok. Prawdomi® nie oznaczato to
stabilizacji standw populacji dzikayjacych, bowiem poziom odstrzatu byt
w czesci konsekwengj intensywnych wsiedfeptakdéw z hodowli wolierowych.
Ich skala wzrastata prawie w catym analizowanymesig, take po 2000 roku
(Ryc. 35). Obraz zmian rozktadu przestrzennego scayia baantow w Polsce
(Ryc. 36A i B) wskazuje,zi sytuacja tego gatunku w wielu polskich towiskach
pogorszyta . Miedzy sezonami 1991/92 i 2007/08 poziom odstrzatu
zmniejszyt st w wigkszaci regionow centralnej i potudniowo-wschodniej
Polski, w ktorych bzant byt wczéniej czstym obiektem polows bowiem
wystepowaty tam dzikazyjace populacje. Wytek stanowita Matopolska, ktora
w calym analizowanym okresie cechowata siajwyzszym pozyskaniem
bazantow - na poziomie 2-4 kogutow ze 100 ha pol. Egsme biotopy
odznacza sk nie tylko niewielly lesistdcia i najwikszym rozdrobieniem
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Ryc. 36. Pozyskanie bazantéw w wojewddztwach w sezonie 1991/92 oraz w
okregach towieckich w sezonie 2007/08 (na 100 ha powierzchni polnej).

gruntow rolnych, ale tale duwym pofaldowaniem terenu. To ostatnie
skutecznie ogranicza rolnicze wykorzystanie fragienpol, ktore porastaj
dzika roslinnoscia. Ponadto lokalnie, zwlaszcza dasku, dzéki duzemu
zurbanizowaniu liczneasostoje ,alternatywne” - ogrody dziatkowe i obtae

89



terendw przemystowych. W pozostatych regionach gpost¢ oston dla
bazantow w okresie jesienno-zimowym zmniejszala \wraz z intensyfikagj
produkcji rolniczej. Ta z kolei wzrastata w drugptowie lat 90. XX wieku,
a takze p&niej, zwtaszcza po wgiu Polski do Unii Europejskiej w 2004 roku.
Wprowadzenie doptat rolniczych spowodowato bowiemroduktywnienie,
niekiedy ,na sit”, kolejnych powierzchni, zwykle mato waggiowych rolniczo

- poprzez eliminagj srédpolnych trzcinowisk, paséw krzewdw, remiz itp.
Proces ten wolniej pogiowat w Malopolsce, gdy wiele tamtejszych
rozdrobnionych po6l, mialo nieuregulowane kwestie asmdciowe, co
ograniczalo maiwosci korzystania z doptat. Przyczynpogorszenia si
warunkéwsrodowiskowych dla omawianego gatunku byty oczgig nie tylko
zmiany w uytkowaniu terendw rolniczych. Wplgh na to rownie,
obserwowany od potowy lat 90. ubiegtego wieku, &eytrrost liczebnéci lisa.
Drapieznik ten ma najwikszy udziat w smiertelngci bazantow w cyklu
rocznym. Konsekwengjwzrostu zagszczé lisow byto coraz liczniejsze ich
wystepowanie nie tylko w rejonach o gkiszej lesistéci, ale take na terenach
rolniczych, czyli wsrodowisku preferowanym przez kuraki polne.

W sytuaciji, gdy warunkirodowiskowe dla hantéw pogarszaly sj nie
mogly pomoc wsiedlenia coraz liczniejszych grupkpta z hodowli. Jua
w latach 70. i 80. XX wieku wykazanaze skuteczn& tego zabiegu
w perspektywie wieloletniej na whkszaci terendw byta niewielka, chocia
okresowo skutkowato to wzrostem pozyskania. W sazor2004/05-2007/08
liczba baantow hodowlanych wypuszczonych do polskich towibkta
dwukrotnie wyisza anieli w sezonach 1991/92-1993/94 (Ryc. 35). W efekcie
liczba pozyskanych ptakow, ktéra na pakm analizowanego okresu
zdecydowanie przekraczata poziom zasikdle czasem zbityta sk do niego,
a ostatnio byla wyraie mniejsza. Przyczyny takiego stanuzme upatrywéa
W wyzej wspomnianym pogarszaniue sivarunkéw srodowiskowych. Nie bez
znaczenia byt jednak ta& fakt, # w koncu analizowanego okresu wiele
wsiedler bazantow z hodowli wolierowych miato miejsce w rejoha&tére od
lat uznawane ssza nieprzydatne dla tego gatunku z powodueglesistdci
I wielkotanowego rolnictwa. Zmiany rozkiadu przestnnego zasiedie
w Polsce (Ryc. 37 A i B) pokazyjiz intensywnéc¢ tego towieckiego zabiegu
wyraznie wzrosta midzy innymi na zachodzie, a niekiedy i na pétnocgijukr
W regionach tych prowadzono rownog&zie odstrzat bzantow, co pozwala
sadzi¢, ze ich wsiedlenia shyly tam organizacji komercyjnego odstrzaitu,
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Ryc. 37. Zasiedlenia bazantéw w wojewddztwach w sezonie 1991/92 oraz
w okregach towieckich w sezonie 2007/08 (na 100 ha powierzchni polnej).

praktykowanego od lat w wielu krajach Europy. Réeawnie, ptaki te
wsiedlano coraz liczniej w centrum oraz w potudrepw potudniowo-
wschodniej Polsce, gdzie wypbwaly juz dziko zyjace populacje. W takie]
sytuacji myliwi powinni przede wszystkim troszcéysic 0 poprawe warunkow
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ich bytowania. W dobie wysokich stanéw liczebny@dWw w naszym kraju,
pierwszoplanowym zadaniem jest ich redukcja. Na&siiam, gdzie w okresie
jesienno-zimowym wyspuje niedobdr oston dla bantow, bardzo korzystne
jest wydzietrawianie gruntoéw rolnych z przeznaczeniem na polé&ikaeckie.
Pozostawione na nich dlmy — jako tzw. zer na pniu”, zapewnizarOwno
pokarm, jak i ostony.
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3.19. KUROPATWA

W latach 60. i 70. XX wieku polowania na kuropatagdbywaty st
w okoto 3/4 polskich towisk. Pozyskanie mocno walsd z roku na rok,
gtéwnie w zwizku ze znacznymi spadkami standw kuropatw po Zdayzéh s¢
czasami, bardzo ostrych zimach. W dobrych sezorsidelano wowczas
w kraju kilkaset tygcy tych ptakow. Jednak wAau lat 70. nasipit znaczny
spadek pozyskania i w latach 80. wahalg jgE ono na niszym poziomie Ai
w poprzednich dekadach, to jest od 23 do 223 wtsiks Wskazywato to na
wyrazne zmniejszenie iliczebngci kuropatw. W kacu lat 80. wysok@
odstrzatu zacza sie jednak zwiksza, co z kolei sugerowato wzrost populacji
tych ptakéw. Zmiana ta byla prawdopodobnie wynikikonzystnej pogody
I polepszenia si warunkéw srodowiskowych na polach na skutek kryzysu
ekonomicznego w rolnictwie.

W pierwsze] potowie lat 90. krajowe pozyskanie dpatw byto
stosunkowo wysokie (Ryc. 38). Maksymalnwartas¢ dla tego okresu,
wynoszca 293 tys. sztuk, odnotowano w sezonie towieckim2199. Byta ona
nawet bliskaredniej dla lat 60. i 70. W kolejnych latach rozpga sk jednak
tendencja spadkowa, a zdecydowany regres miat ecriejs sezonach 1996/97
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Ryc. 38. Pozyskanie kuropatw w Polsce w sezonach 1991/92 - 2007/08
(w obwodach két towieckich).
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i 1997/98. W jego wyniku pozyskanie zmniejszyte 8ikrotnie w poréwnaniu
ze szczytowym sezonem 1992/93. Koniec lat 90. egiek pierwsze] dekady
XXI wieku przyniosty dalszy spadek wysad i tak niewielkiego ja odstrzatu
kuropatw, ktory ostatnio, tj. w sezonach towieck&05/06-2007/08, wahalesi
od 11,8 do 16,4 tys. sztuk. Minimalna liczba, zam@na w sezonie 2006/07,
byta & 25 razy mniejsza od maksymalnej z sezonu 1992/93.

W sezonie towieckim 1991/92 polowano na kuropatwenmal we
wszystkich éwczesnych wojewddztwach (Ryc. 39A).WWesze pozyskanie na
jednostlke powierzchni polnej, wynogze 4,2-5,2 sztuk na 100 ha, miato wtedy
miejsce w gsiadupcych wojewddztwach kieleckim, piotrkowskim, radorimsk
I tarnobrzeskim, tworgych rejon wyraniajacy sk dobrymi stanami tych
ptakéw. Pozyskanie ponad 1 kuropatwy na 100 hdizogaano take w wielu
dalszych wojewddztwach. Natomiast paji tego poziomu najeziciej
plasowaly s wojewddztwa poteone na zachodzie i pétnocy kraju. W sezonie
2007/08 wzadnym z okggOw towieckich nie stwierdzono odstrzatu xgyego
niz 1 sztuka na 100 ha (Ryc. 39B). Stosunkowo wyspkieyskanie na 100 ha
pol odnotowano w rejonie odpowiadeym w przyblzeniu obszarowi
z najlepszymi wynikami polowa w pocatku lat 90., to jest w okpach
tarnobrzeskim (0,7), tarnowskim (0,6), kieleckim5)0oraz radomskim (0,3).
W tym regionie wyranie przodowaty cztery powiaty paione na styku
okregdw kieleckiego, tarnowskiego i tarnobrzeskiegojetst buski, dbrowski,
sandomierski i staszowski (1,1-3,4 sztuki/100 NW&).pozostatych okigach
centralnej i wschodniej Polski odstrzat kuropatwsezonie 2007/08 byt ju
znacznie miszy. Wsrdd nich, nieznacznie wygdiajacy Sk rejon tworzyly
okregi ostrokcki i tomzynski (0,2 sztuki/100 ha). Na zachodzie i pétnocyjkra
pozyskanie byto sporadyczne lub poldwe kuropatwy nie prowadzono.

Znaczny regres liczebda kuropatw, kdacy przyczym opisanego
spadku ich pozyskania, skionit ®liywych do intensyfikacji dziaka
zmierzagcych do poprawy stanow tego gatunku. Zé@zmiedzy innymi
prowadzé zasiedlenia, gglzac, ze przyczyni st to do odbudowy populacii.
Wsiedlenia ptakow pochoaaych gtéwnie z hodowli wolierowej rozpogy sie
praktycznie w kacu lat 90., a liczba wypuszczanych osobnikéw szybko
zwickszata. Ostatnio ten wzrost ulegt wyhamowaniu iezamach towieckich
2005/06-2007/08 wypuszczano do towisk 26,4-28,7 tsobnikow rocznie.
tacznie w sezonach 1998/99-2007/08 wsiedlono w kfi&j& tys. kuropatw,
najwigcej w okegach kieleckim (10,3 tys.), radomskim (8,9 tysidtgkowskim
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(7,9 tys.), wioctawskim (7,2 tys.) i leszaskim (7,2 tys.). Intensywne
zasiedlenia gmto nie mialy wéc miejsca w rejonach charakterymmych se
niskimi, lecz raczej stosunkowo wysokimi stanamirdpatw. Mimo ze
najczstszym zakladanym celem tego zabiegu jest odbudpwpulacii,

a w takiej sytuacji eksploatacja towiecka powinmata wstrzymana, czasami
réownolegle prowadzono ta& polowania. W sezonach towieckich 2001/02-

Ryc. 39. Pozyskanie kuropatw w wojewddztwach w sezonie 1991/92 oraz
w okregach towieckich w sezonie 2007/08 (na 100 ha powierzchni polnej).
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2007/08 w 16-25% obwodow z prowadzonymi akcjamiezien kuropatwami,
rownoczénie wykazywano pozyskanie tego gatunku. Zapewngnpjmniej
w czesci przypadkow odstrzat obejmowat ptaki wypuszczatedowli.

Przebieg zmian liczeb/o kuropatw w kraju w @igu ostatnich lat mama
opis& na podstawie wynikdw szczegotowego monitoringuotggtunku. Na
pocatku lat 90. na kilkunastu terenach kontrolnych wiuse zagszczenia tych
ptakdéw wynosity od 5 do 19 par na 100 ha. Szybkmigjszanie si stanow
rozpoczto sie w 1994 roku, a najwkszy spadek odnotowano w latach 1997
I 1998 (Ryc. 40). Po 1998 roku ngst minimalny wzrost rzdu 10%,

a w pierwszych latach XXI wieky$rednie krajowe zagzczenie kuropatw
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Ryc. 40. Zmiany sredniego wiosennego zageszczenia kuropatw w Polsce
w latach 1991-2008 na podstawie danych z teren6w monitoringu (w zwigzku
ze zmianami liczby tych terendw w poszczegélnych latach pokazane jest
zageszczenie wzgledne — dla 1998 roku przyjeto 1,0, a wartosci dla lat
poprzednich i nastepnych wyliczano proporcjonalnie do wynikow ocen
zageszczenia).

praktycznie ustabilizowato @i na poziomie okoto trzy razy mniejszymzni
w pocatku lat 90. ubiegtego wieku. Ostatnio mialy miejsegrazniejsze
wahania — najpierw spadek o 21%ecday latami 2004 a 2006, a ngsbie
wzrost o 20% w latach 2007-2008. Rok 2008 przynmsic najwiksz
poprave standw kuropatw od szeregu lat, ale w jej wyriiednie zagszczenie
jedynie powrdcito do poziomu z pierwszej potowydetyiesgciolecia.
Powyzszy opis przebiegu zmian standéw kuropatw wggi ostatnich
kilkunastu lat obrazuje przetna sytuacg na poziomie catej Polski.
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W niektérych regionach wygbowaly jednak wyrane r&nice w poréwnaniu

z ogolnymi trendami krajowymi pokazanymi na rycime 40. Na przykfad

w centrum kraju gtéwna faza spadkowa przgotta sk do kaica lat 90. Z kolei

na wschodzie, po 1998 roku ngsta zwykle czsciowa odbudowa populacii,

a drugi etap spadku rozpag¢sic na pocatku pierwszej dekady XXI wieku.
Wiosenne zagszczenia kuropatw w poszczegolnych terenach kantcol

w latach 2006-2008 wynosity od pasj 1 do 10 par na 100 ha. Na zachodzie

I potnocy kraju notowano do 3 par na 100 ha, naasiw centrum i na

wschodzie najagciej 3 i wigcej par na 100 ha (Ryc. 41). Dane z rejonéw

o0 stosunkowo wysokim pozyskaniu kuropatw, acgovizapewne tate

Ryc. 41. Wiosenne zageszczenia kuropatw (pary na 100 ha) w poszczegolnych
terenach monitoringu w latach 2006-2008.

z najlepszymi stanami tych ptakow, byly niestetyeliozne, sid mazna
przypuszczé ze na niektérych terenach tejeéei kraju wystpowaty ostatnio
zageszczenia wiosenne vwgze nk 10 par na 100 ha. Na podstawie danych
0 zagszczeniu kuropatw na terenach monitoringu oceniot@,wiosenna
liczebna¢ catej krajowej populacji tego gatunku wraw lat 90. wynosita okoto
1,2 miliona osobnikbw. Poniewa srednie zagszczenie pozostawato
w kolejnych latach na podobnym poziomie, liczbgptaostata aktualna tak
dla ostatniego okresu. Wedlug ocen szacunkowych amaxh
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w sprawozdawczei towieckie], krajowa liczebn@ kuropatw w latach 1998-
2008 wynosita jedynie 300-400 tys. osobnikow, aondlane te byly znacznie
zanizone. Jednak pokazujone okoto trzykrotny spadek wiek® populacji
w latach 90., a wic skat podobn do stwierdzonej dragmetodycznych licze
Zatem oceny szacunkowe dokonywane przezlimych, zwykle na podstawie
catlorocznych obserwacji, prowagdzdo wyranych bkdéw w przypadku
poziomu liczebngéci kuropatw, natomiast magtrafnie oddawa kierunek
I zakres zmian stanow tych ptakow.

Szczegbtowy monitoring kuropatw obejmuje nie ¢ylizagszczenie
populacji, ale take efekty rozrodu, a na podstawie zebranych madeviat
terenowych mgna wyliczy¢ udziat par wyprowadzagych mtode w danym
roku, smiertelnég¢ pisklat oraz straty osobnikéw dorostych. Ushivia to
analizowanie przyczyn zmian liczeldioo tych ptakow. Spadek w latach 90.
spowodowany byt dwoma zaymi procesami. Jednym z nich bylo okresowe
zwickszenie s smiertelngci pisklat w latach 1996 i 1997 na skutek bardzo
niekorzystnych warunkéw pogodowych w okresie ichsipgowania, czyli
gtébwnie w drugiej potowie czerwca i pierwsze] potewipca. W rezultacie
srednia liczba mtodych w stadkach rodzinnych kurapétta w tych latach
wyjatkowo niska (6,1-6,4). Niewielki przyrost w okresazrodu powodowake
nastpnej wiosny stwierdzano znaczne spadki stanéw ptefkow (Ryc. 40).
Wahania warunkéw pogodowychesto niog gwattowne, ale zwykle jedynie
krotkotrwate skutki i po pewnym czasie liczebhogpowinna powraaa do
poprzedniego poziomu. Tak ztepocatkowo stato si na wielu terenach
potozonych we wschodniej Polsce. Jednak wekszdci rejondéw kraju
odbudowa stanéw zostata zahamowana przez drugsgemnianych procesow,
to jest diugotrwate pogorszenie: siiektorych parametrow populacji kuropatw.
Dotyczy ono w pierwszej kolejdoi udziatu par wyprowadzaggych potomstwo,
zaleznego przede wszystkim od wysagkostrat zniesig i wysiaduacych samic.
Wzrosta take smiertelng¢é osobnikow dorostych, co niepliwie dotyczyto
gtéwnie samic w okresie rozrodu. Drugednym, chocia wyraznie rysugcym
si¢ zjawiskiem, bylo ponadto trwate zgkiszenie s SmiertelnGgci pisklat
(niezalene od wspomnianego, okresowego spadkuazaviego z pogag,
skutkupce mniejszymi stadkami rodzinnymi w ostatnim okeedla przetomie
lat 80. i 90.érednia liczba mtodych na stadko wahata anvykle od 8 do 10,
podczas gdy w latach 1998-2008 stwierdzamaminio okoto 7-8 miodych. Tak
wigc, podczas ostatnich kilkunastu lat pogorszyapszede wszystkim sytuacja
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kuropatw w okresie rozrodu. W rezultacie liczelintych ptakow pozostata na
niskim poziomie.

Monitoring pozwala pozrtaprzebieg i mechanizmy zmian w populacji
kuropatw, ale nie daje bezwednich informacji na temat powoduaych je
czynnikéwsrodowiskowych. Mana jednak wnioskowao nich, hczac rezultaty
monitoringu i przeprowadzonych badaNynika z nich,ze gtowry przyczym
pogorszenia gisukcesu gniazdowego i zakszenia strat wysiadagych samic
kuropatw w latach 90. byt wzrost liczeldigo niektérych drapienikow, przede
wszystkim liséw. Czynnikiem drugagdnym mogto by upraszczanie struktury
krajobrazu rolniczego, ograniczeg dostpnas¢ odpowiednich miejsc
gniazdowania i utatwiage wykrywanie ¢gow oraz wysiadagych samic przez
drapieniki. Smiertelndg¢ pisklat zwickszyta st zapewne na skutek wzrostu
intensywndci stosowania pestycydow (wplywaaych negatywnie na zasoby
pokarmowe piskit, ktére stanowa owady), co nagpito od okoto potowy lat 90.
(po wczaniejszym, okresowym ograniczeniu w latach kryzysuwolmictwie na
przetomie lat 80. i 90.). Pewne znaczeniez¢éakv przypadkusmiertelngci
pisklat mogto mi€ zwickszenie si populacji drapienikdw oraz przeksztatcenia
struktury pol. Zabiegi zmierzgge do zwekszenia standéw kuropatw powinny
zatem polegana poprawianiu warunkogrodowiskowych w towiskach, a i
przede wszystkim na redukcji liczeldioo najwazniejszych drapignikow, czyli
gtéwnie lisow, jak i wykorzystywaniu wszelkich movosci zwigkszania
zrGznicowania pol, poprzez tworzenie statych miejsczikad roslinnoscia oraz
zaktadanie okresowych poletek ostonozayewych.
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3.20. JARZABEK

W drugiej potowie XX wieku dwa gtébwne obszary gpmwania
jarzqbkéw w Polsce obejmowalty Karpaty i Podkarpacie qragzcze poétnocno-
wschodniej czci kraju. Poza tym utrzymywaly esmniej liczne populacje,
zlokalizowane przede wszystkim w centralnych i admich rejonach kraju.
Pozyskanie jaigokow, odnotowywane w statystykach towieckich, achat80.
ubiegtego wieku wynosito okoto kilkudzeesu sztuk rocznie, ale byly to
prawdopodobnie dane zanne.

W latach 90. XX wieku rejestrowany odstrzat pozOw w kraju
pozostawat na niskim poziomie, zwykle qaiey 30 a 90 sztuk rocznie. Na
przetomie wiekOw pozyskanie zgkiszyto sk, przekraczaic 100 sztuk,
a w kolejnych latach miaty miejsce jedynie niewielkvahania. W sezonach
2005/06-2007/08 odnotowano odstrzat 106-132 sziokmie.

Pomimo zastrzeen co do dokladnéci danych o odstrzale jatakow ze
sprawozdawczei towieckiej, zr@nicowanie rejestrowanego pozyskania
powinno oddawa roznice w intensywngci polowan na te ptaki
w poszczegoblnych rejonach kraju. Odbywaty sine przede wszystkim na
terenie Karpat i Podkarpacia. Na pgi&n lat 90., w czterech wojewddztwach
tego rejonu (bielskie, krakowskie, Kroenskie i nowogdeckie) wykonywano
62% krajowego pozyskania tego gatunku. W sezonawhetkich 2005/06-
2007/08 udziat czterech ajgow odpowiadajcych  wymienionym
wojewddztwom byt ja nieco nikszy, bowiem strzelono tam 55% jalokOw
pozyskanych w skali kraju. W drugim z gtéwnych reéya wystpowania, czyli
na poéinocnym wschodzie Polski (wojewodztwadgkr biatostocki, elkdski,
olsztynski i suwalski), w pierwszym z wymienionych okres@nealizowano
21%, a w drugim 24% krajowego pozyskania. Podcassatruch dziesciu lat
zaczto regularniej polow&a na jarabki takze w centralnej cgci kraju,
szczegOlnie w okigu kieleckim. Ponadto, sporadycznie pozyskiwan@tski
w innych okegachsrodkowej i wschodniej Polski, na przyktad w piotvkekim
I chetmskim.

W poszczegolnych obwodach towieckich strzelanoemosie najcgicie;
1-2 jarabki, a maksymalny odstrzat bardzo rzadko przeki#adfa sztuk.
W latach 2005/06-2007/08rednie pozyskanie na 1000 ha powierzchénédg
w obwodach, w ktérych z sukcesem polowano na te&imgé&, wynosito 1,0.
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3.21. DZIKIE GESI

W drugiej potowie XX wieku liczehbfdo dzikich @si zwekszata st.
Dotyczy to zar6wno gniazdugej u nas ggawy, jak i najpospolitszych gatunkéw
przelotnych, to jestasi zb@owej i biatloczelne). Stanowiskagowe ggawy
potazone byly przede wszystkim w zachodniej potowiekPolake w tym
rejonie kraju, a gtdwnie na potnocnym zachodziaydemtrowaty si jesieny
koczugce gsi przelotne. C&¢ z nich, najpierw nieregularnie, a ostatnio coraz
czsciej, pozostawata tam rowriena zing. Roczne pozyskanie dzikiclasp
w Polsce w latach 80. wynosito zwykle 2-4 tys. niadlw, z wyrdng tendencgy
wzrostovy.

W latach 90. XX wieku oraz na patku pierwszej dekady XXI wieku
wzrost krajowego pozyskania dzikichesy postpowat nadal (Ryc. 42).
W sezonie towieckim 1991/92 strzelono 5,0 tys. lsztuatomiast w sezonie
2004/05 ju 15,8 tys. sztuk, czyli okoto trzy razy ¢eej. W nasgpnych latach
tendencje wzrostowe zostaty wyhamowane. W sezorabb/06-2007/08
odnotowano jedynie wahania pozyskania, w zakre&i2-15,8 tys. sztuk.
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Ryc. 42. Pozyskanie dzikich gesi w Polsce w sezonach 1991/92 - 2007/08
(w obwodach kot towieckich).
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Liczba obwodow, w ktérych wykazywano odstrzakig zwickszyta s¢
podczas ostatnich kilkunastu lat w nieco mniejszstmpniu nk ich faczne
pozyskanie. W sezonie towieckim 1991/92 skuteczolvwpania odnotowano
w 9% obwoddw, natomiast w sezonie 2007/08 w 21%anldw, co oznacza
wzrost 2,3-krotny. Zwikszyta s¢ zatem srednia liczba ¢gsi strzelanych
w danym sezonie w poszczegollnych obwodach, coayrdstopniu polegato na
wzroscie maksymalnego pozyskania, realizowanego w tawakkz bardzo
duzymi koncentracjami tych ptakow.

Na pocatku lat 90. gsi strzelano przede wszystkim w potnocno-
zachodniej Polsce. Przyktadowo, w sezonie 1991/2anie dominowaty pod
tym wzgkdem oOwczesne wojewddztwa szchskie | gorzowskie,
z pozyskaniem odpowiednio 1,9 i 1,8 sztuk na 1080pbwierzchni ogolne;
(Ryc. 43A). Polowania mialy ponadto miejsce w inmywojewddztwach,
zwlaszcza zachodniej i pétnocnegéa kraju, ale ich wyniki byly ju znacznie
stabsze, do 0,7 sztuk na 1000 ha. Ostatnio rozoresre pozyskaniaegi
wyraznie skt zmienito (Ryc. 43B). Znaczny wzrost ngst bowiem w rejonach
potudniowo-zachodnich, szczegdlnie w obecnymeglr wroctawskim, ktory
w ostatnich latach ¢sto charakteryzowat sinajwyzszym odstrzatemgi na
jednostle powierzchni towisk. Dominowat on pod tym wzdem take
w sezonie towieckim 2007/08, z pozyskaniem 5,2lsma 1000 ha (w sezonie
2006/07 nawet 7,1 sztuk na 1000 ha). Dopierogpagmi w kolejndci byty
okregi gorzowski (3,7) oraz szczéski (2,0, czyli niewiele wicej niz w sezonie
1991/92). Dos§ wysoki odstrzat odbywat sitakze w innych okggach
zachodniej i pétnocnej exci kraju, szczegolnie w opolskim (1,6), legnickim
(1,2) oraz pozneskim i elbhskim (po 1,0). Najrisze i nieregularne pozyskanie
gesi, czsto co najwyej kilku sztuk w sezonie, notowano w e§ach
potudniowo-wschodniej Polski.

Obecnie zwiergami townymi @ trzy gatunki gsi — gzgawa, zbaowa
I biatloczelna. Do niedawna w sprawozdaws&zdowieckiej rejestrowano tylko
laczne pozyskanie tych ptakow, ale ostatnio wprowadztalkze rubryki dla
poszczegolnych gatunkow, chacianie zawsze byly one wypeiniane.
Z dostpnych danych wynikaze w pozyskaniu wytaie dominowata ¢
zbazowa, a najmniejszy udziat miataggbiatoczelna.

Wzrost pozyskania dzikichegi w ostatnich dziescioleciach zwazany
byt niewatpliwie zaréwno ze zwkszaniem siich liczebndci, jak i z rosacym
zainteresowaniem ndywych. Sprzyjagcym zjawiskiem mogto hy takze
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Ryc. 43. Pozyskanie dzikich gesi w wojewddztwach w sezonie 1991/92 oraz w
okregach towieckich w sezonie 2007/08 (na 1000 ha powierzchni ogolnej).

czestsze ni dawniej zimowanie tych ptakdbw w naszym kraju, dhbc
wydtuzenie sezonu polowiaw zachodnich wojewodztwach dodaa stycznia,
wprowadzone w 2004 roku, nie spowodowato zasadgarezrostu krajowego
pozyskania. Jego wahania z roku na rok mogky byiazane ze zmienrioia
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liczebnaci tych ptakow w poszczegoélnych latach (np. na edkut&nic

w produkcji mtodych) oraz z diugoia okresu licznego przebywania
przelotnych gsi na terenie kraju (zatea od warunkow pogodowych).
Modyfikacje rejonéw wysokiego pozyskania tych ptako wynikaja
prawdopodobnie ze zmian liczeBDi tras migracji poszczegolnych populacii
gatunkoéw przelotnych, zimagych w r&nych czs$ciach Europy, a wC
pojawiapacych st podczas wdrowek w poszczegolnych rejonach naszego kraju.
W ich rezultacie, wicej ggsi obserwuje si ostatnio w potudniowo-zachodniej
Polsce.
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3.22. DZIKIE KACZKI

Polowanie na dzikie kaczki cieszy dizq popularngcig wsréd naszych
myliwych, sid s one powszechnie i licznie pozyskiwane. W latach 80
ubiegtego wieku krajowa sprawozdaw@zdowiecka zawierata informacje
0 odstrzale kaczek¢gdu 150-200 tys. sztuk rocznie, przy czym ocentnbyty
to liczby zanione. Zwiergtami townymi byly wtedy wszystkie gatunki kaczek,
ale najczsciej strzelana byla krzgpwka, ktéra stanowita 80-90%ydznego
pozyskania. Liczebsdé krzyydwek w Polsce w poprzednich dzgegileciach
pozostawata stabilna lub wykazywata niewgelkendenat wzrostow, co
wigzano z dgymi zdolngciami adaptacyjnymi tego gatunku, przejaw@jmi
sie na przykiad coraz liczniejszym zasiedlaniem knajpb rolniczego i terenow
zurbanizowanych. Z kolei w przypadku niektéryctyamngatunkow kaczek, na
przykiad cyranki, ptaskonosa czy podgorzatki, wgtkp potowie XX wieku
obserwowano spadki liczebioo krajowych populacjidgowych.

W pierwszej potowie lat 90. pozyskiwano w krajuotik 130-150 tys.
dzikich kaczek (Ryc. 44). W napinym okresie miaty miejsce wahania
wysokaici odstrzatu, najpierw ob#enie s¢ do 97 tys. sztuk w latach 1996
1 1997, a potem stopniowy wzrost, w wyniku ktoregm pocatku XXI wieku
pozyskanie powrécito do poziomu sprzed 10 lat. Bstakres przynidst kolejny
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Ryc. 44. Pozyskanie dzikich kaczek w Polsce w sezonach 1991/92 - 2007/08
(w obwodach kot towieckich).
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spadek, do 101-108 tys. sztuk w sezonach towiecki®l®5/06-2007/08.
W sumie jednak, liczba kaczek pozyskiwanych w krapienita s¢ podczas
minionych kilkunastu lat nieznacznie. W sezonie iexkim 2007/08 byta
bowiem tylko 0 19% mniejszaiw sezonie 1991/92.

Wysoka¢ odstrzatu dzikich kaczek w kraju zajeod liczby obwodow,
w ktérych skutecznie poluje na te ptaki, orazsoebiniego pozyskania w takich
obwodach. Okazuje gize w chgu ostatnich kilkunastu lat te dwa wsghii
zmienialy s¢ w przeciwnych kierunkach. W pierwsze] potowie [80.
pozyskanie przynajmniej jednej kaczki wykazywanwocanie w okoto 60%
obwodow, a w latach 2005-2007 udziat takich obwod®eylowat w granicach
71-75%. Z koleisrednia liczba kaczek, strzelonych w obwodach z wgkgm
pozyskaniem, w poatku lat 90. wynosita okoto 50 sztuk, podczas gdiatach
2005-2007 ju tylko 30 sztuk. Zatem ostatnio poluje sia kaczki w wikszej
czesci towisk niz dawniej, ale w poszczegolnych terenach strzelarsiiejsze
liczby tych ptakow.

Rozmieszczenie rejondw z najigzym i najniszym pozyskaniem kaczek
nie ulegto w cigu ostatnich kilkunastu lat zasadniczym zmianonjedne
I drugie potaone bylty na potudniu kraju (Ryc. 45). W sezonie ikim
1991/92 przodowaly pod tym wzglem 6éwczesne wojewoddztwa bielskie
I katowickie, z odstrzatem odpowiednio 2,1 i 1,6ukzna 100 ha powierzchni
0golnej towisk. Niewielkie pozyskanie (do 0,2 sztak 100 ha) notowano
w potudniowo-zachodniej oraz potudniowo-wschodniBplsce. Podobna
sytuacja miata miejsce w sezonie towieckim 2007/0&ajwyzszy odstrzat
kaczek zrealizowano réwriev okregu bielskim i katowickim, odpowiednio 2,5
I 1,0 sztuk na 100 ha. Niskie pozyskanie wyagb w wymienionych powyej
rejonach potudniowej Polski, chocitym razem podobne wagm stwierdzono
takze w niektérych okggach pétnocnej eZci kraju.

W 1995 roku zweryfikowano listtownych gatunkéw kaczek i znaczn
czes¢ z nich obgto catorocza ochrory. Obiektem polowa pozostaty cztery
gatunki charakteryzage st korzystra sytuacy, czyli stosunkowo wysak
liczebndcia krajowych populacji dgowych lub przelotnych oraz brakiem
trendow spadkowych, to jest keaywka, cyraneczka, gtowienka i czernica.
Informacje o proporcji poszczegolnych gatunkéwaezhym pozyskaniu kaczek
podawane byly w statystyce towieckiej dopiero oddawna. Wedtug danych
z lat 2005-2006 wyrmie dominowata krzydwka, stanowic 87% strzelonych
kaczek, udziat cyraneczek wynosit 6%, a gtowiendaernicy po 3-4%.
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Poziom pozyskania dzikich kaczek na przetomie XXXl wieku byt
nizszy od rejestrowanego w poprzednich dz@sieciach. Przyczyn zmian
wysokaici odstrzatu zwierzyny upatrujegsw pierwszej kolejnéci w trendach
jej liczebndgci. Jednak w przypadku najw@ejszych townych gatunkow

Ryc. 45. Pozyskanie dzikich kaczek w wojewddztwach w sezonie 1991/92 oraz
w okregach towieckich w sezonie 2007/08 (na 100 ha powierzchni ogolnej).
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kaczek, w minionych dekadach obserwowano raczejstzich krajowych

I europejskich populacji, ktéry dopiero ostatnioegdt wyhamowaniu. Na
przyktad liczebné&¢ krzyzowek gniazdujcych w Polsce wzrastata do lat 80.,
natomiast w latach 90. pozostawata stabilna. W taigkh rejonach Europy
obserwowano ostatnio pewien spadek wigtkoprzelotnych i zimucych
populacji tego gatunku, ale nie dotyczy to naszegsa kontynentu.
Zmniejszanie si liczebndci niektérych rzadkich kaczek na terenie naszego
kraju, jak i skrélenie ich z listy zwiergt townych, nie powinno odbisic na
wysokaici odstrzatu, poniewagatunki te miaty znikomy udziat w pozyskaniu.
By¢ maoze zatem, stabsze wyniki polowazwiazane byly ze zmianami
rozmieszczenia kaczek. Wedlug obserwacji ornitologd ostatnich latach
nastpity prawdopodobnie spadki liczebdmd krzyzéwek na naturalnych
terenach licznego gniazdowania. Przycgynogta by degradacjarodowiska

I wzrost pogtowia drapimikdw, na przykiad lisow i norek amerykskich.

Z drugiej strony krzyowki coraz liczniej wysipowaly w sezonieegowym na
terenach miejskich i rolniczych. g8t rowniez w okresie polowa mogly czsciej
przebyw& na wodach zlokalizowanych éswod terendw zurbanizowanych,
a wiec w miejscach niedogtnych dla myliwych, lub rozpraszasi¢ na matych
oczkach i ciekach wodnych palmnych wrdéd pdl. Takie zmiany
W rozmieszczeniu kaczek mogty utrudhiavysoki odstrzat w pojedynczych
lowiskach, co prawdopodobnie spowodowalo opisanywyiej spadek
sredniego pozyskania w obwodzie, a jednénie skutkowaty wzrostem liczby
lowisk, w ktérych poluje sina te ptaki.

Pomimo stosunkowo korzystnej sytuacji grupy kacznetezacych do
zwierzt townych, propaguje ei prowadzenie dziata na rzecz poprawy
warunkow ich  bytowania. Mag one polega na ochronie
i zagospodarowywaniu istniglych oraz powstagych zbiornikbw wodnych,
ograniczaniu pogtowia drapieikow, jak i na dostarczaniu miejsc gniazdowania
dla krzyzowek w postaci koszy lub skrzynejgbwych.
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3.23. tYSKA

tyska jest w Polscérednio licznym ptakiemedjowym, gniazdycym
zarowno na dgych, jak i zupetnie matych zbiornikach wodnych.t@@mna jest
u nas rownig¢ w zimie, a w ostatnich dziesioleciach obserwowano wzrost
liczby zimugcych osobnikdw. W wkszaci rejondw kraju tyska nie byla
obiektem intensywniejszych poloiv&V latach 80. ubiegtego wieku odnotowano
odstrzat 6,3-10,0 tys. sztuk, ale statystyki paayisktego gatunku oceniano jako
maito wiarygodne.

W sezonach towieckich 1991/92-2007/08 rejestrowaoeyskanie tysek
w kraju wahato s w granicach od 4,9 do 9,0 tys. sztuk, ale nie wykato
wyraznych trendéw wieloletnich (Ryc. 46§rednia dla tego okresu byta jednak
o0 okoto 30% mniejsza od stwierdzone] w paikm lat 80. ubiegtego wieku.
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Ryc. 46. Pozyskanie tysek w Polsce w sezonach 1991/92 - 2007/08
(w obwodach kot towieckich).

Pomimo zastrzeen co do dokiladnéci danych sprawozdawcan towieckiej
w odniesieniu do tego gatunku, pewne zmniejszerigpazyskania tysek jest
bardzo prawdopodobne, zwilaszczae ostatnio odstrzat zdaje ¢siby¢
rejestrowany skrupulatniej.
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W latach 80. i 90. XX wieku obserwowano spadek dmzsci tysek
gniazdugcych w Polsce. Ttumaczono to degradaxpiornikbw wodnych oraz
wzrostem drapianictwa, powodowanym przede wszystkim rozprzestergam
si¢ norki amerykéaskiej. Zatem zmniejszenie¢spopulaciji tysek mogto by
przyczyry ograniczenia jej pozyskania w omawianym okresiestesunku do
rejestrowanego w pogtku lat 80.

Na wiekszaci obszarow kraju pozyskanie tysek byto nadal steewo
niewielkie, a wyjtkiem byt okeg bielski (Ryc. 47). Dominowat on od lat pod
wzgledem wysokéci odstrzatu tego gatunku. Wynikalo to nie tyle ze
szczegOlnie diych liczebnéci tysek w tym rejonie, co z lokalnych tradycji
polowania na te ptaki. Wysokie pozyskanie, nawedkuket osobnikow
w pojedynczym obwodzie, miato tam miejsce w okalltabfitupcych w stawy
rybne, przede wszystkim w powieci@noecimskim.

Ryc. 47. Pozyskanie tysek w okregach towieckich w sezonie 2007/08
(na 1000 ha powierzchni ogolnej).
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3.24. SLONKA

Stonki wystpuje w lasach cate] Polski, prefewg wilgotniejsze tereny.
W latach 60. XX wieku wysakokrajowego pozyskania tych ptakéw oceniono
metod; ankietow; na 13-14 tys. sztuk. W latach 80., wedtug ofigietnstatystyk
lowieckich, strzelano u nas 800-1600 stonek, zgleddndenay wzrostow.
Znaczna rénica w poziomie pozyskania paeuazy tymi dwoma dekadami zdaje
sie wynika® przede wszystkim z niedoskodaioobu Zrédet danych. Do
niedawna polowania na stonki odbywaty sia wiosr, a wiec przypadaty na
sezon rozrodu, co od pewnego czasu budzilo kontspave Najczsciej
przywotywanym argumentem za utrzymaniem wiosenpgicwa: byt fakt,ze
w tym okresie strzelane; przede wszystkim tokige samce, ktére nie bipr
udzialu w opiece nad potomstwenydsich ubytki nie odbijaj sie w sposéb
istotny na efektach rozrodu, aawitake na liczebngxi tych ptakéw. Ponadto,
pozyskanie stonek w Polsce mialo racze] niewieldzial w catkowitej
eksploatacji naszych populacjglowych, poniewa znacznie intensywniejsze
polowania odbywaly 8i poza granicami, w czasie migracji i zimowania.
Przyktadowo, w kécu lat 70. ubiegtego wieku strzelano w Europie peaw
4 miliony sztuk, gtdwnie we Francji i Wloszech. \WR&ania na temat
zasadneci polowai na stonki utrudniat jednak brak danych na tematliasci
I zmian krajowej populacji.

W latach 90. XX wieku i w pierwszych latach XXI eku statystyki
lowieckie informowaly o dalszym zwkszaniu s pozyskania stonek.
W sezonie towieckim 1991/92 odnotowano odstrzat tY$ sztuk, natomiast
w szczytowym sezonie 2002/03j4,9 tys. sztuk, czyli okoto trzy razy gae.
Jednak w kolejnych dwéch latach pozyskanie wyi& sk zmniejszylo,
a w sezonie 2005/06 napit gwaltowny spadek i ostatnio strzelano tylko-0,8
1,2 tys. tych ptakow (Ryc. 48). Ograniczenie wysgkodstrzatu zwjzane byto
ze zmiam sezonu polowa Rozporzdzenie MinistraSrodowiska, wchodge
w zycie z dniem 1 maja 2004 roku, anulowato wiosenknes polowa (15.04-
15.05) i ustalato okres jesienny (1.09-21.12). Pzyya wprowadzenia tej
zmiany nie byto uzyskanie dowoddéw o istotnym, nggatym wplywie
odstrzatu wiosennego na liczeBastonek, lecz potrzeba dostosowania naszych
przepisow do zasad unijnych, ktére przewadnires ochronny w czasie rozrodu
dla wszystkich gatunkéw ptakéw. Spadek pozyskanmiazany byt
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Ryc. 48. Pozyskanie stonek w Polsce w sezonach 1991/92 - 2007/08
(w obwodach kot towieckich).

niewatpliwie z tym, ze jesienny odstrzat stonek okaza} siniej popularny
wiosenny, mgdzy innymi z powodu trwagego wowczas sezonu polotvaa
wiele innych gatunkow. Przy braku @aadczenia naszych réywych
w polowaniach w tym nowym okresie, byty one smpewne mniej skuteczne.
Regionalne rnice w pozyskaniu stonek byly dawniej wyne.
W pocatku lat 90. stosunkowo wysoki odstrzat na jedn@splowierzchni
towisk miat miejsce przede wszystkim na wschodz@gk (do 0,2 sztuk/1000
ha), mniejszy w rejonach pétnocnych, zachodnicltugniowych, a najaszy
w centrum kraju. Wzrost krajowego pozyskania w koleh latach nie
spowodowat zasadniczych zmian tego obrazu. W saezyh sezonie
lowieckim 2002/03, mato lesiste centrum Polski naclearakteryzowato si
niskim poziomem odstrzatu w poréwnaniu z pozostakgjonami (Ryc. 49A).
Jednak wréd okegow z wysokim pozyskaniem (0,3-0,5 sztuk/1000 ha),
znalazty st nie tylko pot@one na wschodzie (np. tammski, suwalski,
bialskopodlaski), ale take w innych cgsciach kraju (np. gorzowski, gdski,
opolski). Tymczasem po wprowadzeniu polawesiennych nagpity wyrazne
zmiany. W sezonie 2007/08 zrdcowanie pozyskania byto znacznie mniejsze
niz poprzednio, okigi centralne nie ity sie juz tak wyranie od szeregu
pozostatych, a najwygzy odstrzat (okoto 0,1 sztuki/1000 ha) miat tyraena
miejsce w niektorych okgach potaonych na zachodzie i potudniu kraju
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Interesugcym  zjawiskiem byt wzrost pozyskania stonek przed
zniesieniem polowawiosennych. Jednz jego potencjalnych przyczyn mogto
by¢ bowiem zwekszanie si liczebndci tych ptakow. Jest jednak bardziej
prawdopodobneze wynikat on z intensywniejszych poloiwana przykiad
W zwigzku z ograniczeniem mbwosci pozyskiwania innych gatunkéw
w okresie wiosennym (spadek liczebaiopizmakow, obgcie ochrol kurakéw
lesnych). Mogta te zwigkszy¢ sie doktadnd¢ rejestrowania odstrzatu. Nie
mamy natomiast danych wskagtych na wzrost krajowej populacji stonek.
Woprost przeciwnie, w nowszych opracowaniach oragaiznych ocenia gj ze
w latach 70. i 80. XX wieku liczebké tych ptakow w Polsce zmniejszyta si
Whiosek ten nie bazuje jednak na wynikach liczéecz opiera 8 na
obserwacjach niekorzystnych zmianswodowiskach Iénych, polegajcych na
ich osuszaniu. Z kolei w latach 90., wedtug tycmgeh opracowd, wielkos¢
legowej populacji stonek w kraju utrzymywata gprawdopodobnie na statym
poziomie. Take w skali Europy oceniono ostatnite liczebné¢ tych ptakéw
byta stabilna i wynosita 10-25 milionéw osobnikéw.
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3.25. GRZYWAC!Z

Liczebnd¢ gofebi grzywaczy w XX wieku wyrde wzrastata, co
polgczone byto z kolonizowaniem przez te ptaki osiediikich. Pomimo coraz
liczniejszego wysgpowania, grzywacze nie staty gednak obiektem zbytniego
zainteresowania naszych ftywych. Krajowe populacjecgowe eksploatowano
znacznie intensywniej podczas migracji oraz zimeavaa zachodzie i potudniu
Europy, gdzie strzelano miliony sztuk. W Polsgesteowane pozyskanie gbi
w latach 80. wahato gina poziomie kilku tysty sztuk rocznie, bez wyrgch
trendow wieloletnich.

W pocatku lat 90. rozpocg si¢ powolny wzrost krajowego pozyskania
grzywaczy, ktory przyspieszyt w drugiej potowie tajrdekady i w pierwszych
latach XXI wieku (Ryc. 50). W sezonie towieckim 11992 odstrzelono 5,4 tys.
sztuk, natomiast w sezonie 2004/05, kiedy wys6kejestrowanego pozyskania
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Ryc. 50. Pozyskanie grzywaczy w Polsce w sezonach 1991/92 - 2007/08
(w obwodach kot towieckich).

osiagneta maksimum dla ostatnich kilkunastu lat, wynostwm 14,2 tys. sztuk,
a wiec 2,6 razy wgcej. Giowny przyczyra zwickszenia s pozyskania byt
zapewne wzrost intensywfm polowa, zwiazany 2z coraz bardzie
ograniczonymi mgliwosciami eksploatacji towieckiej stahoych populacji
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innych waniejszych gatunkéw zwierzyny drobnej. W sezonacWidokich
2005/06-2007/08 odstrzat grzywaczy zmniejszytrseznacznie w porownaniu
z sezonami poprzednimi, do 12,5-12,7 tys. sztulajove pozyskanie tego
gatunku pozostato wt nadal na stosunkowo niewielkim poziomie.

Na gotbie grzywacze polowano we wszystkiche@dach kraju. Jednak
wysoka¢ pozyskania na jednostkpowierzchni towisk rénita s pomidzy
poszczegolnymi rejonami. W sezonie towieckim 1921/9najwysz
zanotowano w o6wczesnych wojewddztwach bielskim gniekim (0,8
sztuki/1000 ha), a najsz w biatostockim i bydgoskim (0,01 sztuki/1000 ha),
co oznacza 80-krosnrdznice. Ostatnio pozyskanie grzywaczy byta joardziej
wyrownane, na przyktad w sezonie 2007/0&niéa pomgdzy pierwszym
i ostatnim okegiem pod wzgidem odstrzatlu tych ptakéw byta 24-krotna
(Ryc. 51). W sezonie tym najugzy odstrzat na jednostkpowierzchni miat
miejsce w okggu warszawskim — 1,7 sztuk/1000 ha, a wamitqoowyzej
1 sztuki na 1000 ha odnotowano jeszcze wegdkech bielskim, katowickim,
krakowskim, t6dzkim i tarnowskim. Z kolei najsize pozyskanie w sezonie
2007/08, mniej m 0,1 sztuki na 1000 ha, zanotowano w c¢glch
nowogdeckim i zamojskim. Zrinicowanie pozyskania grzywaczy na terenie
kraju mogto wyniké z lokalnych ranic w intensywnéci polowa na te ptaki.

Ryc. 51. Pozyskanie grzywaczy w okregach towieckich w sezonie 2007/08
(na 1000 ha powierzchni ogdlnej).
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4. PODSUMOWANIE

Przeghd wynikéw krajowego monitoringu zwiegztownych z lat 1991-
2008 pokazalze sytuacja poszczegoélnych gatunkéw zasadniczarGgnita.
Podobne tendencje wypbwaty nierzadko w olkbie catych grup zwierzyny,
definiowanych na podstawie tradycyjnego podziatuwidéckiego, ale
réownoczénie charakteryzagych s¢ podobmn specyfiky ekologiczn.

W przypadku zwierzyny grubej z reguly obserwowamaym okresie
zwigkszanie si krajowych liczebnéci. Zwigzane to byto z kontynuagj
introdukcji i rozwojem nowo powstatych populacji afdel, muflon),
zaprzestaniem odstrzalu o charakterze redukcyjnkmry miat okresowo
miejsce w przeszkui (1os, jelen szlachetny), czy tegeneralnie z umiarkowan
intensywndacia eksploatacji towieckiej (sarna, dzik). Weym czynnikiem byta
takze korzystna dla tej grupy sytuagj@dowiskowa. Tereny kme, stanowice
podstawowe miejsce bytowania tych zwigyzpodlegaty mniejszej presiji
wynikajacej z dziatalnéci cziowieka nk tereny rolnicze. Z kolei zmiany
wystepujace na polach,dalacych dla niektorych gatunkéw miejsceserowania,
a dla innych sezonowego lub czasem nawet stategebywania, byty dla
zwierzyny grubej korzystne. Intensyfikacja rolnietw modyfikacje struktury
upraw prowadzity bowiem do zekszenia si obfitosci zeru i okresowej
dostpnasci schroni@, co najwyraniej sprzyjato niektérym gatunkom (np. dzik,
jelen szlachetny). Sytuacja zwierzyny grubej nie bytangk pozbawiona
problemow, a najwaniejszym z nich wydaje sizaburzenie struktury piciowej
I wiekowe] w jej populacjach. Polegato ono na zloyttym udziale samic
w populacji oraz na matej liczbie dojrzatych samc@przede wszystkim
u jelenia). Niekorzystna struktura wiekowa, czydnadodzenie populacji, mogto
prowadz¢ do wysokich szkéd wysrlzanych przez zwierzgnw uprawach
rolnych (zwtaszcza dzik).

Zwierzyna drobna charakteryzowata gikolei bardzo zrinicowanymi
trendami. Tylko u nielicznych gatunkow, liczeBtoi pozyskanie ulegaty
ostatnio stosunkowo niewielkim zmianom (np. dzikaezki). U szeregu innych
obserwowano natomiast albo wjmg wzrost populacji lub te znaczne
zmniejszenie i krajowych liczebnéci. Te przeciwstawne tendencje byly
czesto w duym stopniu ze sappowiazane.
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Najbardziej brzemiennym w skutkach zjawiskiem twyrost liczebnéci
wielu ssakow drapimych. Przyczya byta zwykle dziatalné& cziowieka.
Polegata ona na przyktad na introdukcjach obcydurdg@w, prowadzonych
dawniej poza granicami Polski, gk zwierzta te dotarty do nas i zagdy si¢
rozprzestrzeniana caty kraj (jenot, norka ameryiska, szop pracz). Innym
przykiadem takich dziata bytlo podgcie szczepie przeciwko wciekliznie,
ktore doprowadzity do ograniczenia jej wymbwania. Skutkowalo to
niepazadanym wzrostem liczebdo szeregu gatunkow podatnych aachorole
(szczegdlnie lis i jenot). Ponadto, ssaki drapégeczsto zyskiwaly na rozwoju
cywilizacyjnym, licznie zasiedlag rozlegte tereny zurbanizowane i korzystaj
z obfitego pokarmu dostarczanego przez ludzi (sp.dzop pracz).

Drapiezniki, a szczegolnie lisy, byly gléwin przyczym strat
w populacjach niektérych innych gatunkéw zwierzyrgrobnej. Sid
stwierdzonoze wzrost ich stanow byt pierwszoplanpprzyczyr, zmniejszenia
si¢ liczebndci zagcy i1 kuropatw. Z drugiej strony, oba te gatunki,
doswiadczajce w cagu ostatnich kilkunastu lat szczegolnie wyrago regresu,
zyja na terenach polnych, a &gi podlegag niekorzystnym dla nich zmianom,
wynikajacym z rozwoju rolnictwa. Polegaj one przede wszystkim na
upraszczania struktury krajobrazu rolniczego i nstdikacji zabiegow
agrotechnicznych. Byta to niewpliwie druga przyczyna pogorszeniag Si
sytuacji zwierzyny polnej. Znaczenie tego czynnikaomawianych okresie
oceniono jako drugoerine, jednak w przyszioi jego negatywny wpltyw mee
wzrosng.

Zatem z wieloma gatunkami lub catymi grupami zwedertownych
zwigzane byly ostatnio mniejsze lub eksze problemy, ktére egto nie
wynikaty z niewtdciwego postpowania myliwych. Spowodowaty one jednak
konieczng¢ podejmowania szeregu zabiegéw, ktorych celem byto
oddziatywanie na populacje poszczegolnych gatunk@iprowadzono krajowe i
lokalne projekty modyfikacji zasad odstrzatu jetematych, majce na celu
poprave piciowej i wiekowej struktury ich populacji, akcjedukcji stanéw
lisbw oraz programy poprawy warunkow bytowania bodowy liczebnéci
zagcy 1 kuropatw. Skuteczid¢ takich dziatda zaleey migdzy innymi od
przyjecia wiaciwych rozwhzan, czemu sprzyja daogings¢ szczegotowych
informacji o sytuacji zwierzyny i zjawiskach, kténa ni wptywaja. Potrzebne
sa one take do kontroli efektéw prowadzonych zabiegow. Dastanie takich
informacji jest celem monitoringu zwierzyny.
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W ciagu ostatnich kilkunastu lat zakres i jako materiatow
gromadzonych w ramach monitoringu uleglty &msizeniu. Oceniamyze
poprawita s¢ dokladnd¢ danych sprawozdawcan towieckiej, dzeki bardziej
racjonalnemu pod&giu do ocen liczebrioi zwierzyny, petniejszemu
rejestrowaniu pozyskania mniej znacygch gatunkow oraz szerszej kontroli
wiasciwego wypetniania formularzy rocznych planéw toekieh. Z pewnécia
warto bytoby dzy¢ do dalszego zwkszenia jakéci tych danych, na przyktad
poprzez cgstsze stosowanie licaezwierzyny przy wayciu sprawdzonych
metod. § one od lat wykorzystywane w ramach szczegotowegaitoringu
wybranych gatunkow, gtownie zwierzyny drobneyjacej w krajobrazie
rolniczym, ktora stata eiostatnio przedmiotem szczegolnej troski. W tym
przypadku wskazane byloby zkszenie puli zbieranych materiatow, przede
wszystkim rozszerzenie sieci dzial@jch terendw kontrolnych, tak aby
dostatecznie gpto i rownomiernie pokrywaly wszystkie rejony krajg wic
dostarczaty danych wystarcaep reprezentatywnych i bogatszych astatnio.

Zebranie informacji o sytuacji zwierzyny to piemysetap monitoringu,
gdyz rOwnie istotra jego czscia powinno by szerokie rozpowszechnienie tych
informacji wéréd mysliwych, aby mogty by wykorzystane podczas planowania
I prowadzenia gospodarki towieckie]. Sdutemu bigace zestawienia, analizy
I raporty przekazywane dlazadych jednostek Polskiego Zawku towieckiego
oraz innych zainteresowanych instytucji, publikacjea artykuty
w wydawnictwach naukowych i popularno-naukowyche ke okresowe
syntezy, takie jak niniejsze opracowanie. Mamy mggzze zawarte w nim
informacje pomog w prowadzeniu skutecznych dziatamierzajcych do
poprawy sytuacji w populacjach ptakow i ssakéw tgaim a dztki temu
w nastpnych podobnych opracowaniackdzie mana informowa o wiasciwe]
strukturze populacji zwierzyny grubej, umiarkowanystanach drapiaikow
oraz o wyszych liczebnéciach zagcy i kuropatw.
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SUMMARY

Robert Kamieniarz, Marek Panek

GAME ANIMALS IN POLAND AT THE TURN OF THE
20TH AND 21ST CENTURY

The aim of this study was to describe the situabbmgame animals in
Poland in the years 1991-2008 basing on the resaifltgame monitoring
co-ordinated by the Research Station of the PdHsimting Association in
Czempn. The study concerned 31 species classified as gamaals in Poland
in 2008. Those were: moose, red deer, sika ddewwfdeer, roe deer, mouflon,
wild boar, red fox, raccoon dog, badger, pine nmrstone marten, common
polecat, American mink, raccoon, muskrat, browrehaabbit, pheasant, grey
partridge, hazel grouse, greylag goose, bean goabde-fronted goose,
mallard, teal, pochard, tufted duck, coot, woodc@eld woodpigeon.

The major source of information included huntingaes drawn up on a
yearly basis for hunting districts leased by humtitubs (4.7 thousand of such
units, that is 93% of the country’s hunting digg)c Since 1991 information
provided in the reports had been stored in thebdatof the Research Station in
Czempn. The database contained data about the popukitierof game animal
species, the planned level of harvest and thetlkatl had been carried out, as
well as the number of individuals released froneldreg farms. The information
on the population size was usually only estimatasing on year-long hunters’
and forest service's observations. Only sometinespecially in the case of
large mammals, it was determined by means of apjatepfield methods.
Therefore, in the case of most species, only tmdiig bag data were used. The
maps depicting the occurrence and the hunting bagame animals in Poland
were prepared for 49 hunting regions whose bouesldrad not changed much
over the analysed period.

More detailed information was collected through rtamng in the case of
roe deer living in the agricultural land, as wedl laasic species of small game
animals occurring in that habitat (fox, hare, pdge and pheasant). Their
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population density and structure, as well as pat@amme characterising
reproduction success, were estimated using unifbatid methods in the
selected monitoring areas.

The review of the national game animal monitorieguits in the years
1991-2008 showed considerable differences in thatson of particular species.
An increase in numbers was observed in the cadargé mammals. It was
connected with the continued introduction and dgwelent of newly-
established populations (fallow deer, mouflon),ppiog the cull aimed at
reduction in their numbers which was periodicallgrreed out in the past
(moose, red deer), or in general with the moderatensity of hunting
exploitation (roe deer, wild boar). Another impaottafactor was an
advantageous environmental situation, caused, amotiters, by the
modification of crop structure in the agricultudaind which resulted in an
increased abundance of food and periodical avéthalof hiding places in the
crop fields.

As far as populations of small game animals werecemed, tendencies
were more diverse. Only in the case of few spethespopulation size and
hunting bag underwent relatively small changes ésawaterbirds, especially
ducks). For several others, either a consideraldeease (especially predatory
mammals) or significant decrease (hare, rabbit, knatis partridge) was
observed. Those contradictory tendencies were oft@nnected with one
another. An increase in the numbers of many pregatammals was most
fraught with consequences. That increase was ysualsed by human
activities: introduction of alien species, vaccioas of foxes against rabies,
additional food supplied by humans (carrion andeptbrganic waste). It was
found that predatory mammals, especially foxes,ewle main reason for a
decrease in the numbers of other species, espeniaticeable in the case of
hares and partridges. On the other hand, both &adepartridge populations
were adversely affected by the development of afjue. The changes
included mainly the simplification of agriculturdhndscape structure and
intensification of agrotechnological activities. Aonsequence, steps aimed at
shaping populations of some species became negessarinstance, regional
campaigns of fox population reduction, as well aatiamal and local
programmes aimed at improving living conditions aastoring the population
of hares and partridges, were organised.
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The most important data discussed in this repatshown on the graphs
and maps:

Fig. 1. Numbers (line) and hunting bag (bars) obe®in Poland in the years
1991/92-2008/09 (in hunting districts leased by tmgn clubs; thousand
individuals).

Fig. 2. Population density (background) and huntiag (circles) of moose in
hunting regions of Poland in the years 1991/92, 918® and 2008/09
(individuals per 1000 ha of forest area).

Fig. 3. Numbers (line) and hunting bag (bars) of deer in Poland in the years
1991/92-2008/09 (in hunting districts leased by thmgn clubs; thousand
individuals).

Fig. 4. Hunting bag of red deer in hunting regimfsPoland in the years
1991/92 and 2007/08 (individuals per 1000 ha cégbarea).

Fig. 5. Age ratio (%) in males of red deer shoPwland in the years 1997/98-
2007/08 (yellow — first age class, <6 y.; greereosd age class, 6-10 y.; blue —
third age class, >10.).

Fig. 6. Numbers (line) and hunting bag (bars) kdsleer in Poland in the years
1991/92-2008/09 (in hunting districts leased bytmgnclubs; individuals).

Fig. 7. Numbers (line) and hunting bag (bars) dibta deer in Poland in the
years 1991/92-2008/09 (in hunting districts leabgdchunting clubs; thousand
individuals).

Fig. 8. Population density (background) and hunbag (circles) of fallow deer
in hunting regions of Poland in the years 1991/8@ 2007/08 (individuals per
1000 ha of forest area).

Fig. 9. Age ratio (%) in males of fallow deer shot Poland in the years
1998/99-2007/08 (yellow — first age class, <4 yeem — second age class, 4-7
y.; blue — third age class, >7vy.).

Fig. 10. Numbers (line) and hunting bag (bars)oef deer in Poland in the years
1991/92-2008/09 (in hunting districts leased by tmgn clubs; thousand
individuals).

Fig. 11. Hunting bag of roe deer in hunting regi@isPoland in the years
1991/92 and 2007/08 (individuals per 1000 ha dltatea).
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Fig. 12. Numbers (line) and hunting bag (bars) otiffton in Poland in the years
1991/92-2008/09 (in hunting districts leased bytimgnclubs; individuals).

Fig. 13. Numbers (background) and hunting bag lgs)jcof mouflon in hunting
regions of Poland in the year 2007/08 (individuals)

Fig. 14. Numbers (line) and hunting bag (bars) dflwoar in Poland in the
years 1991/92-2008/09 (in hunting districts leabgdchunting clubs; thousand
individuals).

Fig. 15. Hunting bag of wild boar in hunting regsoof Poland in the years
1991/92 and 2007/08 (individuals per 1000 ha cltatea).

Fig. 16. Numbers (line) and hunting bag (bars)eaf fox in Poland in the years
1991/92-2008/09 (in hunting districts leased by tmgn clubs; thousand
individuals).

Fig. 17. The course and range of changes in redhioxbers in the years 1991-
2008 in various parts of Poland: west (black), eer(blue) and north-east
(green). Relative density is shown — for each negiilbe value for the year 1998
Is assumed as 1.0.

Fig. 18. Hunting bag of red fox in hunting regioat Poland in the years
1991/92, 2001/02 and 2007/08 (individuals per 1080f total area).

Fig. 19. Hunting bag of raccoon dog in Poland m yiears 1991/92-2007/08 (in
hunting districts leased by hunting clubs; thousadd/iduals).

Fig. 20. Hunting bag of raccoon dog in hunting oagi of Poland in the years
1991/92 and 2007/08 (individuals per 1000 ha dltatea).

Fig. 21. Hunting bag of badger in Poland in therged991/92-2007/08 (in
hunting districts leased by hunting clubs; thousadd/iduals).

Fig. 22. Hunting bag of badger in hunting regioh®oland in the years 1991/92
and 2007/08 (individuals per 1000 ha of total area)

Fig. 23. Hunting bag of martens in Poland in thargel991/92-2007/08 (in
hunting districts leased by hunting clubs; thousadd/iduals).

Fig. 24. Hunting bag of martens in hunting regimfsPoland in the year
2007/08 (individuals per 1000 ha of total area).

Fig. 25. Hunting bag of common polecat in Polanthmmyears 1991/92-2007/08
(in hunting districts leased by hunting clubs; thand individuals).
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Fig. 26. Hunting bag of American mink in huntingjiens of Poland in the year
2007/08 (individuals per 1000 ha of total area).

Fig. 27. The occurrence of raccoon in hunting negiof Poland in the year 2008
(percentage of hunting districts in which the speciwas noted; white
background — not registered).

Fig. 28. Hunting bag of muskrat in Poland in therge1991/92-2007/08 (in
hunting districts leased by hunting clubs; thousadd/iduals).

Fig. 29. Hunting bag of muskrat in hunting regiasfsPoland in the years
1991/92 and 2007/08 (individuals per 1000 ha dltatea).

Fig. 30. Hunting bag of brown hare in Poland in ylears 1991/92-2007/08 (in
hunting districts leased by hunting clubs; thousadd/iduals).

Fig. 31. Hunting bag of brown hare in hunting regicof Poland in the years
1991/92 and 2007/08 (individuals per 100 ha ofifelea).

Fig. 32. Changes in autumn density of brown har@otand the years 1991-
2007 on the basis of data from monitoring areastlasnumber of the areas
changed year by year, relative density is showhe-vialue for the year 1997
was assumed as 1.0).

Fig. 33. Hunting bag of rabbit in Poland in the nged991/92-2007/08 (in
hunting districts leased by hunting clubs; indiath).

Fig. 34. The occurrence of rabbit in hunting regiah Poland in the year 2008
(percentage of hunting districts in which the spgeciwas noted; white
background — not registered).

Fig. 35. Hunting bag of pheasant (bars) and thebaurof released individuals
(line) in Poland in the years 1991/92-2007/08 (umting districts leased by
hunting clubs; thousand individuals).

Fig. 36. Hunting bag of pheasant in hunting regiohdPoland in the years
1991/92 and 2007/08 (individuals per 100 ha ofifelea).

Fig. 37. The number of hand-reared pheasants ssleiashunting regions of
Poland in the years 1991/92 and 2007/08 (indivilpar 100 ha of field area).

Fig. 38. Hunting bag of grey partridge in Polandhe years 1991/92-2007/08
(in hunting districts leased by hunting clubs; thand individuals).
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Fig. 39. Hunting bag of grey partridge in huntimgions of Poland in the years
1991/92 and 2007/08 (individuals per 100 ha ofifelea).

Fig. 40. Changes in spring density of grey partidy Poland the years 1991-
2008 on the basis of data from monitoring areastlfasnumber of the areas
changed year by year, relative density is showhe-vialue for the year 1998
was assumed as 1.0).

Fig. 41. Spring densities of grey partridge (pgexr 100 ha) in individual
monitoring areas in Poland in the years 2006-2008.

Fig. 42. Hunting bag of geese in Poland in the yeE91/92-2007/08 (in
hunting districts leased by hunting clubs; thousadd/iduals).

Fig. 43. Hunting bag of geese in hunting region®oland in the years 1991/92
and 2007/08 (individuals per 1000 ha of total area)

Fig. 44. Hunting bag of ducks in Poland in the ge&®91/92-2007/08 (in
hunting districts leased by hunting clubs; thousadd/iduals).

Fig. 45. Hunting bag of ducks in hunting regiond?ofand in the years 1991/92
and 2007/08 (individuals per 100 ha of total area).

Fig. 46. Hunting bag of coot in Poland in the yeH981/92-2007/08 (in hunting
districts leased by hunting clubs; thousand indigid).

Fig. 47. Hunting bag of coot in hunting regionsRafland in the year 2007/08
(individuals per 1000 ha of total area).

Fig. 48. Hunting bag of woodcock in Poland in tlears 1991/92-2007/08 (in
hunting districts leased by hunting clubs; thousadd/iduals).

Fig. 49. Hunting bag of woodcock in hunting regiafsPoland in the years
2002/03 and 2007/08 (individuals per 1000 ha dltatea).

Fig. 50. Hunting bag of woodpigeon in Poland in ylears 1991/92-2007/08 (in
hunting districts leased by hunting clubs; thousadd/iduals).

Fig. 51. Hunting bag of woodpigeon in hunting regicof Poland in the year
2007/08 (individuals per 1000 ha of total area).
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