Czy obce wizony wypierajq rodzime tchorze?

Niekorzystne zmiany srodowiskowe spowodowane dziatalnoscig czlowieka prowadza
do zmniejszania si¢ liczebnosci i wymierania wielu gatunkéw. Za najbardziej brzemienne w
skutkach uznaje si¢ eliminowanie i przeksztatcanie siedlisk, czyli ograniczanie odpowiedniej
przestrzeni zyciowej ro$lin i zwierzat. Inne niekorzystne zjawisko to celowe lub przypadkowe
introdukcje obcych gatunkéw, ktéore moga rozprzestrzenia¢ si¢ na nowych obszarach i
niekorzystnie wptywac na rodzing flor¢ i faung. Obce gatunki inwazyjne znajdujg si¢ takze
wsrod zwierzat lownych, a nalezy do nich norka amerykanska, ostatnio coraz cze$ciej
nazywana wizonem.

Pojawienie si¢ nowych drapieznikdéw moze prowadzi¢ do zmniejszenia liczebnosci ich
ofiar. Taki wplyw wizondw na niektdre ptaki i ssaki zwigzane ze §rodowiskiem wodnym byt
czgsto opisywany w europejskiej literaturze. Rozprzestrzeniajace sig, obce gatunki oddziatuja
na miejscowe takze poprzez konkurencje. Wystepuje ona wtedy, gdy przybysz zajmuje
podobne $rodowisko i wykorzystuje te same zasoby, co zyjacy na danym obszarze gatunek
miejscowy. Konkurencja moze polega¢ na bezposrednim zachowaniu antagonistycznym
migdzy osobnikami dwoch gatunkéw. Czesto zachodzi jednak w sposob posredni, poprzez
ograniczanie dostepnosci zasobow, czyli przede wszystkim pokarmu 1 schronien. Liczebnos¢
danego gatunku na pewnym obszarze zalezy przeciez od obfitosci wystepujacych tam
zasobow, wiec jesli gatunek ten musi podzieli¢ si¢ swoimi zasobami z przybyszem, to jego
populacja ulegnie zmniejszeniu. Moze on nawet zosta¢ catkowicie wyparty przez gatunek
inwazyjny.

Rozprzestrzenianie si¢ wizona w Europie wykazuje negatywny wptyw konkurencyjny
przede wszystkim w stosunku do podobnego przedstawiciela tasicowatych, czyli norki
europejskiej, ktora wystepuje jeszcze w niektorych rejonach naszego kontynentu. Jednak w
Polsce norki wygingty na dlugo przed rozpoczeciem inwazji wizonéw. Innym gatunkiem,
ktory mogl ucierpie¢ w wyniku konkurencji z amerykanskim przybyszem, jest tchorz
zwyczajny. Wykorzystuje on bowiem czeSciowo to samo $rodowisko, czyli brzegi
réznorodnych zbiornikéw wodnych.

Trendy liczebnos$ci tchorzy w Europie sg stabo rozpoznane. Jednak w szeregu krajow,
cho¢ nie we wszystkich, notuje si¢ zmniejszanie populacji tego drapieznika lub przynajmniej

przypuszcza si¢, ze takie negatywne tendencje wystgpowaly w ostatnich dekadach. Jako



glowne przyczyny wskazuje si¢ niekorzystne zmiany $rodowiskowe powodowane
dziatalnoscig czlowieka, jednak ws$réd innych czynnikow wymienia si¢ takze
rozprzestrzenianie si¢ wizondw. Rzeczywiscie, W Europie opisane zostaly przypadki
wyraznego spadku liczebnosci tchorzy po opanowaniu terenu przez wizony. Jednak byly to
pojedyncze badania w skali lokalnej. Zatem wptyw wizondw na tchorze na duzych obszarach
1 w dluzszym okresie czasu pozostaje niejasny.

Ostatnio nowych informacji dotyczacych tego zagadnienia dostarczyta publikacja
analizujagca dane z Polski. Wydaje si¢ ona ciekawa dla mys$liwych nie tylko dlatego, ze
rozszerza wiedze na temat tych dwdch niezbyt dobrze znanych gatunkéw townych, lecz takze
w zwigzku z faktem, iz czgéciowo opiera si¢ na materiatach sprawozdawczosci towieckie;.
Obejmuja one dane 0 pozyskaniu wizondw i tchorzy w okregach towieckich w latach 2009-
2018. Pochodzily z rocznych planéw towieckich sporzadzanych corocznie dla wszystkich
obwodow towieckich istniejacych w kraju, a byly zestawiane w Stacji Badawczej PZL w
Czempiniu. Ponadto wykorzystano wyniki odlowéw w putapki zywotowne, ktore byty
prowadzone w latach 1995-2018 w 60 terenach, potozonych w réznych rejonach kraju.
Lacznie byto to blisko 14 tysiecy ,,putapko-nocy”. Odlowy byly prowadzone na brzegach rzek
1 jezior, w ramach réznych projektow badawczych dotyczacych biologii wizonoéw. Jednak
przy okazji chwytano takze tchorze. Wigc mozliwe byto przeanalizowanie relacji pomigdzy
liczbami ztapanych osobnikéw obu gatunkow.

Lacznie schwytano 825 wizonow i 80 tchorzy, a wigc pierwszy gatunek stanowit 91%
a drugi 9%. Liczba tchorzy ztapanych w poszczegdlnych terenach zmniejszala si¢ wraz ze
zwigkszaniem si¢ liczby odlowionych norek w przeliczeniu na 100 putapko-nocy, ale jedynie
nad rzekami, podczas gdy nie wykazano takiej zaleznosci nad jeziorami. Czgstotliwos¢
chwytania wizonéw odzwierciedla niewatpliwie ich zageszczenie, a wigc stwierdzona
zalezno$¢ oznacza, ze brzegi rzek intensywnie penetrowane przez te zwierzeta byly rzadziej
odwiedzane przez tchorze.

Wizony przewazaly nad tchorzami takze wsrod osobnikdéw pozyskanych, ale roznica
nie byla juz tak znaczaca, jak wsrod odtowionych, bowiem udzial poszczegdlnych gatunkow
to odpowiednio 64% i1 36%. Tchorze strzelano czgsciej niz wizony tylko na potudniu Polski.
Dane o wielkosci pozyskania wykorzystano jako wskaznik liczebnosci badanych
drapieznikow. W skali kraju wskaznik ten w latach 2009-2018 lekko si¢ zwigkszal w
przypadku wizonoéw, natomiast nieznacznie zmniejszat si¢ w przypadku tchorzy. Porownano
takze trendy pozyskania obu gatunkéw w czterech czg$ciach kraju, tj. na potnocy, potudniu,

zachodzie i wschodzie. Gdyby rozprzestrzenianie si¢ wizondw negatywnie wplywalo na stany



tchorzy, to wielko$¢ spadku pozyskania tego drugiego gatunku zalezataby od skali wzrostu
pierwszego. Tymczasem takiej zaleznos$ci bynajmniej nie zaobserwowano. Na przyktad
najwiekszy wzrost liczby strzelanych wizonow nastgpil na wschodzie kraju, tymczasem nie
stwierdzono tam spadku pozyskania tchorzy (Rys 1). Z kolei ich odstrzat zmniejszyl si¢
najwyrazniej na poinocy, jednak w tym rejonie w okresie objetym analizg nie nastgpit istotny
wzrost pozyskania wizonéw. Ponadto, roczne pozyskanie obu gatunkéw w skali okregow
okazalo si¢ dodatnio skorelowane. Nie znaleziono wigc wyraznych dowodow wskazujacych,

ze inwazja wizondw w Polsce prowadzita do zmniejszania si¢ populacji tchorzy.

Rys 1. Pozyskanie wizonow i tchérzy we wschodniej Polsce w latach 2009-2018.

a=» \\izon e tchorz

T ————— —————————

1000

X

S

S 800

(7]

o

N—r

o 600

c

S

4

»n 400

>

N

(@]

1 I T —,——— ——————
0 T T T T T T T T T 1

2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018
Rok

Oznacza to, ze negatywne oddziatywanie konkurencyjne obcych wizondw na rodzime
tchorze moze nie by¢ zbyt silne. Zapewne wynika to z pewnych réznic w zwyczajach obu
gatunkéw. Wizony wyraznie skupiaja swoja aktywno$§¢ nad wodami, stad ich areatly,
rozciaggnigte wzdluz brzegdw rzek 1 jezior, majg zwykle ksztalt liniowy. Tchorze wprawdzie
przejawiajg sktonno$¢ do srodowisk wilgotnych oraz chetnie odwiedzajg brzegi wod, lecz
czesto spotykane sg takze z dala od nich, wsrod pol i laséw, a takze zabudowan (Rys. 2). Jesli

wykorzystuja cieki i zbiorniki, to raczej mniejsze od preferowanych przez wizony. Takze



sktad pokarmu tych drapieznikoéw wykazuje spore réznice, bowiem wizony czgsto poluja na
zwierzeta wodne, tj. ryby i raki, ktére sa rzadko obiektem towdw tchorzy. Zatem, choé
opisane powyzej wyniki odtowow pokazaty, ze tchorze byly rzadziej spotykane na brzegach
rzek intensywnie zasiedlanych przez wizony niz przy ciekach wodnych nielicznie
penetrowanych przez ten gatunek, nie musiato to wynika¢ z wyraznych réznic w liczebnosci
tchorzy w danym rejonie. Mogly one bowiem po prostu unika¢ wod opanowanych przez
konkurenta i polowa¢ wsérdd okolicznych pol i lasow. Stad wypieranie przez wizony z
brzegéw wod mogto nie wptywac znaczaco na wielko$¢ populacji tchorzy w skali catego
krajobrazu. Zatem réznice w wykorzystywaniu siedlisk i spektrum ofiar najwyrazniej

pozwalaja na wspolistnienie obu gatunkow.

Rys. 2. Tchérze preferuja wilgotne sSrodowiska i czesto penetruja brzegi woéd,

jednak bytuja takze wsréd pol i laséw z dala od rzek i jezior.

Omawiana publikacja przyczynita si¢ do poszerzenia wiedzy na temat oddzialywania
obcych wizondéw na rodzime tchorze. Na pewno nie wyczerpata jednak tego tematu. Chociaz
nie znaleziono dowodow na silny, negatywny wplyw, to pewnych relacji konkurencyjnych

pomiedzy tymi gatunkami nie mozna jednak wykluczy¢. Ponadto prawdopodobne sa takze
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inne mechanizmy oddziatywania, niz cz¢$ciowe eksploatowanie tych samych zasobow. Na
przyktad wizony przenosza choroby i pasozyty, ktére moga stanowi¢ zagrozenie dla innych
fasicowatych.

Badania te sg ponadto kolejnym przyktadem pokazujacym, ze informacje gromadzone
przez mysliwych w towiskach i odnotowywane w corocznej dokumentacji sporzadzanej dla
kazdego obwodu lowieckiego, stanowig istotne zroédto danych, ktére pomoga by¢é

wykorzystane dla wzbogacania wiedzy o zwierzynie.

Podsumowanie

- Obce gatunki inwazyjne moga wplywa¢ na rodzime, konkurujac z nimi o pokarm i
schronienia, co prowadzi do spadku liczebnosci gatunkow rodzimych. Wsrod zwierzat
townych taki wptyw jest prawdopodobny w przypadku wizona amerykanskiego 1 tchoérza
Zwyczajnego.

- W celu wzbogacenia wiedzy o relacjach migdzy tymi gatunkami przeanalizowano dane na
temat wynikow odtowdéw w putapki zywolowne rozstawiane na brzegach wod oraz wielkosci
ich pozyskania z krajowej sprawozdawczo$ci towieckie;j.

- Tchorze byty rzadziej towione nad brzegami rzek, przy ktérych czesto chwytano wizony.
Wskazuje to, ze tchorze unikaly ciekéw wodnych intensywnie penetrowanych przez nowego
konkurenta. Jednak dane o zmianach pozyskania obu gatunkéw nie wskazuja, aby wzrost
liczebnosci wizonow prowadzit do zmniejszania si¢ liczebnosci tchorzy.

- Cho¢ przeprowadzone badania nie pozwolily na wykluczenie konkurencji pomig¢dzy
omawianymi gatunkami, to jednak sugeruja, ze nie jest ona bardzo silna. Pewne réznice w
preferencjach Srodowiskowych 1 zwyczajach pokarmowych najwyrazniej sprzyjaja

wspotistnieniu obu gatunkow na tych samych obszarach.
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